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TOIMITUS TAHTOO SANOA...

... ettd syytd kénsalaisfenlki¥jbifusaktivisuﬁbbﬁ'kiitteiéﬁiaﬁd

seen ei ole ilmennyt ollenkaan. samassa maarln kuln kevatpuo— i
lella. Tietenkin syyskiireet palnavat paalle, mutta el kalv,
omien'mlellplteldensa ja ka51tystensa plstamlnen parln Aa—f?'
arkin kokoon k1r301tettuun muotoqn voi kenenkaan ajasta koh-

tuuttomastl thkalSta. ' i

Lehﬁemme seUraavaan numeroon olemme valinneet ajankohtaisen
teeman. Odotamme hyt kantaaottavia kirjoituksia juuri painos-
ta tulleen Afkeologia 2000 -toimikunnan mietinnén pohjalta.
Mietints ainakin toteutuéSsaan merkitsee paljon Suomen arkeo-
logialle tulevina vuosina, joten ei luulisi sen jattivan

yhtiK&sn tulevaisuudestaan piittaavaa arkeclogia kylmdksi.

Uskomme vakaasti, etta Arkeologia 2000 -teeman tiimoilta syn-
tyy runsaasti mielipiteita, ja seuraavasta numerostamme muo-
dostuu ns. pssnavaus keskustelulle. 0Olisi suotavaa, ettd kir-
joitukset pyrittdisiin muotoilemaan lyhyiksi ja ytimekk3diksi.
Muistutamme, ettd kaksi arkkia on periaatteessa maksimi leh-<
teen mahtuville jutuille, ja samalla . pyyddmme myds ndyrimmin
vilkaisemaan ja noudattamaan takakannessa olevia ohjeita toi-

mitustyohdn kuluvan ajan lyhentdmiseksi.

Vviimeisend mutta ei suinkaan vihipitiisimpini asiana julis-
tamme lehtemme nimikilpailun uoittején. Kansilehdeltd jo on
luettevissa voittanut ehdokas: MUINAISTUTKIJA. MUINAISTUTKIJA
voitti NUIJAn lopullisessa &Gdnestyksessi vain yhdelld 4dnelld.
Voittajaehdokas sai H5nii puolelleen silla, ettd se kertoo
lehden sisdlldstd paljon, NUIJPa taas pidettiin .nykyaikaisem-
pana ja vauhdikkaampana. Mutta MUINAISTUTKIJA voitti ja toi
Suomen kekselizimmzin arkeologin arvonimen Matti Huurteelle.
Eikd kukaan liene eri mieltd 811ta, ettd oikealle miehelle
meni. ONNEA, MATTIY s

Yksi asia vield: seuraavaan lehteen tarkoitetut kirjoitukset

olisi toimitettava MEille 3.12.1984 mennessi. NO..o..



Anne Vikkula

FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICA ON NYT TODELLISUUTTA

Suomen arkeologisessa julkaisutoiminnassa on tahdn asti oilut
vakava puute. Ei ole ollut olemassa sddnndllisesti ilmestyvisd,
puhtaasti arkeologista ja kaikkia arkeologisen tutkimuksen osa-=-
alueita kattavaa artikkelisarjesa, joka samalla olisi my&s koon-
nut yhteen maamme arkeologeja asemasta ja asuinpaikkakunnasta
huolimatta. Suomen arkeologinen seura perustettiin toteutta-
maan viimeksi mainittua tavoitetia yleisesti, joten on luon-
nollista, etta se jdsenistdn usein julki tuoman toiveen mukai-
sesti ryhtyi myds toimeen julkaisutoiminnéssa ammottavan aukon
tayttamiseksi: FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICA -sarjan ensimmdinen

osa tulee julkisuuteen lihiaikoina.

Oikeastaan FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICA on museoviraston muutama
vuosi sitten aloittaman FENNOSCANDIA ANTIWQUA =-sarjan lapsi.
Antigqua-sarjan toinen osa ei koskaan pdassyt ilmestymzan vi-
rastossa esiintyneen vastustuksen vuoksi, ja toisaalta ilme-
ni, ettd sarja pyritddn muuttamaan monografiasarjaksi. N&in
ehki kdyneekin, mutta alkuperdimen ajatus vesittyi, ja julkai-
sutoiminnan aukko j&ai museoyirastolta.téyttémétté. Antiqua-
sarjan toimitus esitti buomén arkeologiselle seuralle sarjan
jatkamista, ja n&din seura sai otollisen‘tilaisuuden konkreet-
tisella ja nakyvialls tavalla toteuttaa pdamd&dridan. Opetus-
ministeridn puoleen kaantyminen tuottibtuloksen - olihan mi-
nisterifn suopeasta kannasta saatu viitteitd kansliapddllikkd
Jaakko Nummisen viime kevddnd Helsingin Sanomissa esittamists,
tieteellisten seurojen julkaisutoiminnan kehittamista puolté-
vista mielipiteistd - ja FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICAN ensimmdi-

sen osan rahoitus jarjestyi.

FENNDSCANDIA ANTIQUA -sarjan nimi oli valittu A.M. Tallgrenin
aikanaan toimittaman ja kansainvdlisti mainetta saaneen EURASIA
SEPTENTRIONALTS ANTIGUAN mukaan. Valitettavasti Suomen arkeolo=-

ginen seura ei voinut jatkaa tuon perinnepohjaisen nimen k&yte



tamistd, joten jouduttiin valitsemaan vdlillisesti-Eurasia- -

sarjaan johdattava nimi. FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICA uuden sar-
jan kuvaa pyrkimystd noudattaa samoja»geriaaﬁpeita‘kuin;aika-
naan Eurasia-sarja ja sittemmin sen perillisen3d tyngiksi j&id-

nyt Antiqua-sarja.

FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICA -sarjan tavoitteena on laajapohjai-
suus. Pyrkimyksené on laaja ajalLinén mittakaava jdakaudesta
historiallisen ajan arkeologiaan, temaattinen monipuolisuus
tutkimushistoriasta arkeologis-luonnontieteellisten menetel- .
mien soveltamiseen sekd kattava kirjoittajapiiri niin maan-
tieteeilisésti.kuin tutkimusaloittaisestikin, Kansainvalistsd
merkitysta éarjallegtUOttavat»toivottavasti aikanaan ulkolaiset
tutkijat artikkeleineen. Edelleen tavoitteena on, ettei artik-
kelin kulku tutkijan pdytalaatikosta valmiiseen julkaisuun
veisi kovin runsaasti aikaa - tavoite, jonka toteuttamista
saattavat rahoitusongelmat vaikeuttaa. Sarja ei kuitenkaan
tule ilmestymddn sddnndllisend vuosikirjana, mutta ainakin

yksi nide vuodessa tullaan tuottamaan.

FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICA -sarjan tarkoituksena ei siis ole
viedd pohjaa vanhoilta arvosarjoilta, vaan luoda yhteinen ar-
keologinen' foorumi, joka rohkaisee etenkin nuoria tutkijoita
kirjoittamaan tuoreella tévalla. serja ei kilpaile., Usoituk-
sena siitsd, ettei FENNOSCANDIA ARCHAEOLOGICA ole mydsk&dn
suunnattu‘iskuksi niiti vastaan, jotka Antiqua-sarjan jatku-
misen estiQét, on se, etta Muinaistieteellisen toimikunnan
ensimmdisen sinetin kuva-aihe on.valittu FENNOSCANDIA -ARCHAEQC-
LOGICAN ensimmiisen osan kanteen. Kuvatkoon se sita pyrkimys-
tsd, jota Suomen arkeologinen seura uuden sarjansa vilityksella
haluaa toteuttaa: PUHALTAKAAMME ERILAISINE MIELIPITEINEMME
YHTEISEEN HIILEEN SUOMEN ARKEOLOGIAN MDNIPUDLISEKSI'KEHITTﬁ-
MISEKSI. *** ; :
Tuntuu joskus siltsd, ettd tutkimuksen merkitystid ei Suomes-
sa ymmarreti. ‘ v ‘ i

C.J.Gardberg Kalevassa 24.8.1984



Tapio Seger

TILASTOTIEDE, TIETOKONEET JA ARKEOLOGIA

Tstsd kirjoittaessani olen juuri palannut kongressista ni-

meltd "Third Nordic Conference on the Application of

Scientific Methods in Archaeology", josta saamani vaikutelmat
tarjoavat hyvidn lihtdkohdan aiheeseen.' Pééllimméinen vaiku=-
telma oli arkeologisen panoksen’yéhéisyys, Luonnontieteilijﬁi-w
den péétﬁspuheenvuoroista kdvi mybs selvasti ilmi"héidén k&=
sityksensd arkeologin roolista tissi yhteydessé:varkeoiogi on
heille vain teknikko ja konsultti, Teknikko siina mielesssd,
ettd arkeologi kaivaa heille tutkimusmateriaalia ja konsultti.
sikdli, ettd h#n kertoo luonnontieteilijodille, mita ongelmia

niiden tulisi selvittsdi.

Tdstd kdsityksestd voi olla monta mieltd, mutta ainakaan hen-
kiltkohtaisesti en koe sits imartelevana. Jonkin ‘tasoinen
yhteinen kieli tulisi 10yt&dd, etenkin koska luonnontieteiden

panos arkeologiassa kasvaa ilmiselvdsti koko ajan.

Mikd sitten on luonnontieteilijdiden yhteinen kieli? Kongres-
sissa 0li alan edustajia laidasta laitaan: geoloQEja, kasvi-
tieteilijoita, osteologeja, kemistejd, fyysikkoja jne. Kaik-
kien esityksissid o0li kuitenkin jotain yhteistd: aineiston
kdsittelyyn ja tulosten esittdmiseen kaytettiin tilastoﬁie—
teellisii menetelmis ja tietokoneita. Vaikkei siis arkéologi
itse tuntisikaan tarvetta kayttdsa kumpaakaan, tulisi hinen
kuitenkin olla niist& perill& ainakin sen verran, sttd ymmar-
t8d mitd luonnontieteilijoiden tulokset merkitsevit hdnen
tutkimuksilleen ja millaisia arkeologisia johtopsatdksid nii-

den perusteella voi tehdi.

N#hdikseni on kuitenkin muitakin, sis#isis, syitd sille ett:d

tilastotiedetts ja atk:ita tarvitaah'arkeologiassékin. Aineis-



ton kasvu ja uudenlaiset kysymyksenasettelut vaativat joskusb
tdsmdllisempia lahtdkohtia kuin tavanomainen. ja ainakin jossain:
madrin subjektiivinen aineiston tuntemus. Ne epailyt jﬁitalon
esitetty tilastollisten metodien k&dytdsta arkeologiassa, perus-
tuvat siihen, ettei ymmzarrets mistd on kysymys. NZilld mene-

telmilld tutkitaan yksinomaan olemassaolevaa arkeologista ai-

neistoa, samaa, johon kaikki muukin alan tutkimus perustuu, ei
esihistoriallista tilannetta tai todellisuutta., Jalkimmaisia
koskevat johtop&dattkset on tehtdvd tdsmédlleen. samoin keinoin
kuin perinteisidkin analyysimenetelmis k&dytettzessd, ts. :la-
hinnd terveelld jarjelld. Ainoa ero on se, ettd tilastolliset
metodit tarjoavat tdsmdllisemmin ja (ehk#d ennen kaikkea) havain- :
nollisemmin-esitetyn ldhtokohdan pdatelmille kuin perinteinen
kasitys aineistosta.  Lisdksi sellainen uusi tilastotieteen
haara kuin EDA ("etsivd data-analyysi"; oma suomennosehdotuk-
seni) sopii nimeenomaan arkeologisille aineistoille ennen kaik-
kea joustavan teoreettisen perustansa ansiosta. Kokenaan toi-
nen asia-on sitten se, ettd tilastollisia niinkuin kaikkia mui-
takin menetelmia voidaan kdyttda myds vaarin, mutta se ei ole

menetelmien vika. .

Tilastotiede ja tietokoneet liittyvat. kaytanndssa yhteen: lu-
kija joka on joskus. joutunut laskemaan kdsin vaikkapa sellai-
sen vield kohtalaisen triviaalin asian kuin lineaarinen korre-
laatio, ymmartds ep&ilemdtta mitd tarkoitan. Yhdyn taysin
Tapani: Tuovisen viimeisessa Museopolitiikka-lehden numerossa
esittamaan nakemykseen, jonka mukaan yhteisen arkeologisen tie-
tokannan luominen on ehdottomasti tarkein tulevaisuuden tehtdva
(etenkin koska itse jo esitin t#mian mielipiteen viimekevdisessid .
gsihistorian toimiston kaivausseminaarissa). Tosiasia kuiten-
kin on, ettd tami on idisyysprojekti jota atk:sta kiinnostuneen
ei kannata jiads odottelemaan peukaloitaan pyoritellen.::Toinen
seikka, josta olen Tuovisen kanssa yhtd mieltd on hidnen sarkas-
tinen heittonsa "isoista miehistad riehumassa mikrotietokonei-
neen". Toisin.sancen, mikro on ldhinn3 opetteluvidline, jonka
tarkein tehtidvid on poistaa se hyvin todellinen rimakauhu,

jota esim. monet arkeologituttuni ndyttavat tietokoneita koh-



taan tuntevan.

Nims asiat ovat ajankohtaisia sikili, etti helsinkildisarkeo=
logia on nyt "virallisesti" astunut atk-kauteen; ts." joiden=-"
kin yksityisten kokeilujen jdlkeen arkeologian laitokseen on’
nyt hankittu:"tunnetun amerikkalaisen valmistajan" henkild=
kohtainen tietokone, .jota lzhitulevaisuudessa voidaan myds

kayttaa etéispéétteéné laskentakeskuksen' suuriin koneisiin.

Keskeinen kysymys on, mihin ja miten sitid voidaan k3yttii.
Opintopiirit tms. joissa opiskellaan BASIC-kielen alkeita
ovat tietysti paikallaan ennen kaikkea edelld mainitun rima-
kauhun voittamiseksi. Mitdan merkittdviad-sovellutuksia-tzlti
linjalta tuskin kuitenkaan on odotettavissa., Arkeolegian'
opiskelija joka ei ole saanut tilastotieteellisti tai atk-
koulutusta, tuskin pystyy kovin kummalliseen ohjelmasuunnit-
teluun, ja koska nykyisissd parin sadan hintaisissa taskulas-
kimissakin on jo :mm, tilastorutiinit lineaariseen regressioon
astiy, on tamidntasoinen toiminta tietysti vakisinkin melko

triviaalia.

Mits todellista hyOtyksdyttod koneelle siis voisi keksid?
Edella mainitun laajan arkeologisen tietdkannan suunnittelu
ja toteutus ovat asioita, joihin laitoksella ei yksindan ole
minkiinlaisia mahdollisuuksia. Sen sijaan pienempien, "yksi=-
tyisten" tiedostojen laatiminen ja kayttd ovat epdilemztts:
keskeisid tehtidvid. Hyvin tdrkea portti tutkimukselle avau= -
tuu, kun yhteys laskentakeskukseen saadaan, ja sen ohjelma-
pakettikirjasto tulee myds laitoksen kdyttoon. Tuovisen
kirjoituksessa minua hdmmastyttikin tzmin seikan unohtaminen.

Nyt tulisi siis ottaa yhteytté laskentakeskukseen, selvittasd
mits arkeologisesti kdyttokelpoisia paketteja sielld jo on
ja toisaalta tutkiskella kirjallisuutta, jotta ldydettdisiin
niits lisd#d. Useimmat ohjelmistot ovat (FORTRAN-kielisii)
nauhoja, joita kidsittdzkseni kuka tahansa tarvitseva voi
tilata suunnittelijalta (hinta on yleensi varsin kohtuulli-
nen) js sijoittaa laskentakeskukseen, tigtysti yhteistyossa

sen virkailijoiden kanssa. Arkeologian laitokselle on esim.



jo ailkaa sitten tilattu skandinaavisen tydryhman kehittémén,
arkeologiseen kayttdon suunnitellun STAR-paketin kalliit
manuaalit, muttei itse ohjelmanauhaa, jota ilman kdsikirjoilla

ei tietenkdan ole kiayttoa.

Lopuksi pikku vihje: MINITAB on tilastollinen paketti joka jo
on laékeﬁtékeskuksessagfén Fdrimmdisen helppokidyttdinen ja
kattaa kuitenkin arkeologin tilastometodien tarpeen. Esimer-
kiksi sen avulla laitoksen kone voidaan saada todelliseen hyo-
tYkéyttﬁﬁn; proseminaariesitelmista vditoskirjatasolle, heti

alusta alkaen.

KOKOUSKUTSU 11

Suomen arkeologisen seuran vaalikokous pidetZan perjantaina
9.11.1984 klo 18 Helsingin yliopiston arkeologian laitoksel-
la. Saantomasrsdisina asioina valitaan hallituksen puheen-
johtaja vuodeksi 1985 sekid kolmivuotiskaudeksi kaksi halli-
tuksen jdsents erovuoroisten tilalle. Erovuoroon on arvottu
Aki Pihlman ja Ari Siiridinen. Lisdksi valitaan kaksi tilin-
tarkastajaa sekd esitet#&n ensi vuoden toimintasuurnitelma,
ja siihen liittyen pddtetdan tulo- ja menoarviosta sekd

liittymis- ja ‘jasenmaksujen suuruudesta.

SiantOomaariisten asioiden kasittelyn jdlkeen kuullaan lyhyi-
ti raportteja menneen kesdn kaivaustuloksista. TERVETULOA!

1‘mn"l oLLA PRAASTA
snataf wimo yopers |t

c s GATA -l
T ) \%




Markku Ikizheimo

ELAVAL HISTURIAAlJA KUKEILEVAA'ARKEULUGIAA

Turussa puhalletaan pafhaillaan henkeé'monien’arkeologién hy-‘
vin tuntemaan Kuralan kylamédkeen. Kuralasta kaytiin 70-luvulla
ajoittain kiivastakin taistelua toisaalta ‘suojelijain, toisaal-
ta uudisrakentajain kesken. Tuo taistelu laantui Turun ja'Porin
lddninhallituksen 19.3.1980 antamaan suojelupsatbkseen, jossa
mdaelld olevat muinaisjazdnndkset suojeltiin laajahkon suojaQalu-
een avulla. P&3atds perustuu niihin havaintoihin, joita maelts
saatiin museoviraston vuosina 73 - 74 suorittahissa“koekaivéﬁk-‘
sissa. Rauhoituspd&dtos ei kuitenkaan pitk&lla aikavéiillé singdl=-
laan takaa kyldkokonaisuuden sd@ilymistd, vaan lisatoimenpiteita

on pidetty vdlttamattomini.

Turun maakuntamuseo on osittain museoviraston myGntaman tuen
turvin, osittain omin budjettivaroin laatinut Kuralan kyl&lle
kdytto- ja kunnostussuunnitelman. Suunnitelman keskeisenid ta-
voitteena on saads kylakokonaisuus, seka muinaisjdanndkset etta
mydhemmat rakenteet sdilym&idn., Tamd tavoite saavutetaan, jos
alueelle voidaan osoittaa aktiivista, yleishyddyllistad ja sa-

malla tutkimusta palvelevaa kayttda.

Rjatuksén eréénlaisesta‘arkeologis-kansatieteeilisesté koeti-
lasta esitti .mm. Anna-Liisa Hirviluoto suojelukéskustelun ol-
lessa kiivaimmillaan 70-luvun alkupuolella. Sittemmin ajatus

on saanut varauksettoman kannatuksen Turun kaupungin museolauta=-
kunnalta, joka mydhemmin onkin toiminut aktiivisena aloitteen
tekijdna. Kevdalla 1984 valmistuhut suunnitelma rakentuu perus-
idealtaan jo noihin 70-luvun. alkupuolella ilmasn heitettyihin
ajatuksiin. Suunnitelma on luonnollisesti ensisijaisesti osoi-
tettu kaupungin pddttdjille pohjaksi jatkotoimenpiteitd varten.
Kuralalle on suunnitelmassa annettu sen. tulevaa kdyttda kuvaa-
va nimi "ELAVAN HISTORIAN KYLA". Kyldsti ei ole tarkoitus teh-

da uutta ulkoilmamuseota. Avainsana on toiminnallisuus; kavi=-



301ta 1nnostetaan osallistumaan kylan toimintaan. Toiminnan pu-
naisena lankana tulee ku1tenk1n olemaan tieteellinen kysymyksen-
asettelu. Lisdksi elavan historian,kyla tulee tarjoamaan kokous-
Jja semihaarlfoorumln. Koska kysymyksessd on suurelta osin kau-
pungin omistama alue, on mySs matkailulliset seikat otettu huo-
mioon. Todennikdisimmaltd tuntuu, ettd kylad tullesan liittamidn

uutena toimintayksikkdnd Turun maakuntamuseon organisaatioon.

Eléﬁén historian kyl&n toteuttaminen merkitsee arkeologisen tut-
kimuksen laajentumista kokeilevan arkeologian suuntaan.  Tarkoi-
tuksena ei ole tgyoitella.monopoliasemaa kokeilevan tutkimuksen
alueella; onhan‘témé sarka meilld lihes kokonaan kyntamstts.
Kyldmdki tulee olemaan kaikille avoin tutkimuskentt3. Ainoa
suunnitelmassa esitetty rajoitus on se, ettsd tutkimustulosten
tdytyy jo tuoreeltaan tavoittaa kyldmdelld kidyvs yleisd, siis
eréanlainen suoran popularisoinnin vaatimus. Arkeologiseksi koe-
alueeksi ehdotetaan Kylamien eteldistd rinnealuetta ja siellid
olevia rakennuksia, entistid latoa/navettaa ja viljamakasiinia.
Liséksi,mahdollisia tulevié rekonstruktioita varten varataan

alue Jaaninojan it&puolelta.

Millaista:kokeilevaa arkeologiaa ??? Koko-kokeileva arkeologia
ja siihen liittyva kdsitteisto on 5uomessa”jésentymétdn. Tarvi-
taankin syventdvid ja énnakkoluulotonta keskustelua, jota voi-
daan kdydia hyﬁs arkeologisen seuran sisdlla. Tamd keskustelu

ei voi olla vaikuttamatta Kuralassa tulevaisuudessa harjoitet-
tavaan tutkimukseen, olkoonkin, etts tutkimusta koordinoidaan
Kylamden sissalt3 kasin ( vakituiset tutkijat ). Kuralassa har-
joitettava kokeileva tutkimus tulee painottumaan esineelliseen
suuntaan;: tydtapojen, esineiden valmistamisen ja kidyton kokei-
lu. Ajallisesti tutkimus painottuu metallikausiin ja keskiaikaan
ja alueellisesti Varsinais-5Suomeen. Toinen ja ‘varsin tdrked ko-
keilun osa=alue ovat-kiintedt muinaisjdidnndkset ja erityisesti:
muinaisjdanndsalueiden suojeluun liittyvat kysymykset., Seuraa-
vassa joitain esimerkkejid siitd, mitd Kuralassa voidaah kokeillaf
- Minkalaiset rakenteet synnyttdvidt sellaisia jdlkid, joita man-
tereen rautakautisilta asuinpaikoilta tavataan 7 -

- Miten rautaa meilli pelkistettiin ja misti raaka-azine saatiin ?



11

- Miten osmonuuni oikeastaan toimii, ja millaisen jaljen se
jattaa maahan ?

- Valmistettiinko -meill8d rautakaudella kokonaisia miekkoja ?
Entd osattiinko damaskoida ?

- Tehtiink6 vanhempaa mustasavikeramiikkaa samaan tapaan kuin
Karjalassa vield vuosisadan vaihteessa ?

- Miten onsikirveen putkireikid aikaansaatiin ?

- Milta varhaisrautakautinen jousi ‘ndytti ehjand ja miten se
toimi ? '

- Millaisia ominaisuuksia on luukirjells varustetulla nuolella ?
- Voiko kampakeraamisessa astiassa valmistaa lihakeittoa ? Mis
ten ?

- Toimiiko Itkosen reki ?

- Heitettiinko -angokdrkea ? Miksi ?

- Miten vene ommellaan ? Miksei myds, miten sellainen kulkee ?

- Miten lammas, sika, nauta tai vuohi muokkaa laiduntaan ? Mi-
ti kasvia suosii, mita tuhoaa ?

- Mika on muinaisjdanndksen kannalta ideaali lammasmiiri hehtaa-
ria kohti ?

jne jne

Elavian historian kylddn liittyvid kysymyksid, ehdotuksia, toi-
vomuksia ja - haukkujakin voi esittds osoitteeseen: '
Markku Ik&@heimo, Turun maakuntamuseo, Kalastajank. 4, 20100 Turk
Puh. 921-303300

* % ¥

PAINOSTA TULLUTTA

Hartaasti odotettu Arkeologia 2000 -toimikunnan mietintd on
saatu julkisuuteen. Komiteamnmietintit-sarjassa numerolla
1984:48 painéttu mietinto pit&d sisdll&ddn paitsi toimikun-
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Matti Leino ja Lauri Pesonen

ARKEOMAGNETISMI — UUSI FYSIKAALINEN TUTKIMUSHAARA SUOMESSA

Viime vuosina on fysikaalisten tutkimusmenetelmien osuus arkeologisissa
tutkimuksissa kasvanut huomattavasti. Erds tdllainen uusi fysikaalinen

tutkimusmenetelmd on arkeomagneettinen menetelm#, jossa poltettujen

arkeologisten esineiden avulla tutkitaan Maan magneettikent#n suunnan ja
voimakkuuden muutoksia ldhimenneisyydess&. Tuloksia voidaan suotuisissa

olosuhteissa kéyt#éé hyvéksi‘arkeologisteh esineiden ajoituksessa.

Maan magneettikenttd jattdd jdlkensd arkeologisiin esineisiin (tiilet,
ruukut, liesien palat. jne.) synnyttamdllsd niihin luonnollista remanenttia
magnetismia (NRM) niiden-polton jilkeisen jdzhtymisen aikana. Poltta-
mattomassa savessa magneettiset alkeisalueet, jotka voidaan kuvitella
pieniksi sauvamagneetiksi, ovat mielivaltaisesti suuntautuneina ja
magneettinen nettovaikutus on hyvin pieni (Kuva 1). Kun saven lamp&-
tilaa nostetaan kidehilan terminen h#irid sallii joidenkin alueiden
tyy, alkeisalueiden magnetoitumissuunnat lukkiutuvat paikoilleen Maan
magneettikentdn suuntaiseksi. Arkeologiseen esineeseen syntyy ndin voi-
makas ja suunnaltaan stabiili luonnollinen remanenﬁti ﬁagnetoituminen
(NRM) , “joka on’ lugnteeltaan termoremanenssia (TRM) " Kiytinnssd polte—
tusta saviesineestd otetaan naytteitd, joista NRM:n suunta ja suuruus

mitataan herkilld magnetometreilld.

magneettikentsn muinainen voimakkuus, silld ndytteet eivdt ole suunnat-
tuja. Tuloksista muodostetaan ns. arkeointensiteettikéyré, joka ker-
too geomagqeettisen kentdn voimakkuuden vaihteluista ao. tutkimusalu-
eella. Arkeointensiteettikdyrda on kaytetty menestyksellisesti arkeolo-

gisten esineiden ajoitukseen.
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Maan magr!oaltlkenna

Wl

(a)_ Poittamaton esine (b) Poitettu esine

of nettamagnetoltumista nettomagnetoituminen M

Kuva 1.. a) Polttamattomassa savessa magneettlset alkeisalueet ovat-
suuntautuneet mielivaltaisesti.
b) Poltetussa savessa alueet ovat suuntautuneet 031tta1n
magneettikentd@n suuntaan. Syntyy nettomagnetOLtumlnen.
Menetelmissd, jota kdytetdin. arkeointensiteetin midrittdmiseksi, ole-
tetaan, ettd TRM:n voimakkuus on suoraan verrannollinen siihen magneet-

tikentdn voimakkuuteen, joka aiheuttaa TRM:n. Lisdksi oletetaan, ettd

osittainen termoremanenssi (PTRM) on additiivinen. Oletukset on osoi-
tettu oikeiksi laboratoriokokein kdyttamdlld erisuuruisia laboratorio-
kenttid.

Menetelmdssd tutkittava ndyte demagnetoidaan ( {. remanenssi "tuhotaan")

kuumentamalla asteittain. Jokaisen demagnetointikerran Jalkeen nayte

riokentédssa FQ. Kuvasta 2a ndhd&@an miten ndytteen NRM helkkenee,)a

TRM voimistuu ldmpdtilan funktiona. Kuvassa 2b on esitetty ns. Arai-=

suora, jonka kulmakertoimen k avulla arkeointensiteetti voidaan laskea.

REMANENCE VS. TEMP. ARAI-PLOT

Q)
w0
2 Fpa-n

£

Stape &

REMANENCE
NRM REMAINING

oo . )
TEMPERATURE (C°)

‘a) Niytteen NRM:n ja
timaarityksessa.
b) Arai-suora

Kuva 2.

'
REMANENCE ACQUIRED

TRM:n kayttdytyminen arkeointensiteet-



Jotta arkeointensiteettituloksia voitaisiin vertailla eri alueilla
tehtdvien tutkimusten kanssa (varsinkin eri leveysaéteilla) lasketéan
tuloksista tavallisesti ns. redusoitu Maan maghéettikentén dipolimo-
mentti (RDM) (=Maan keskipisteesen sijoitetun ja nykyiseen magneetti-
seen napaan suunnatun dipolin magneettinen momentti). Kuvassa 3. on
esitetty RDM ajan funktiona laskettuna kolmelta eri alueelté loyty-

neiden ndytteiden perusteella. Kuvaan on merkitty kolmioilla suoma-
laiset tulokset.

Kuvasta 3. ndhdddn, ettd ensimmdiset suomalaiset tulokset sopivat
RDM-kdyrdstoon hyvin. Tulokset ovat niin lupaavia, ettd Geologian tut-
kimuskeskukseen alettiin vuoden 1983 alussa rakentaa arkeomagneétti-
siin tutkimuksiin soveltuvaa laitteistoa. Laboratorio on nyt valmis.
Laitteiden tdrkeimmit osat ovat automaattisaitdinen induktiiviton de-

magnetointiuuni ja puoliautomaattinen béytétietokoneella‘ohjattava
spinner-magnetometri.

Results from:
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Kuva 3. RDM ajan funktiona kolmella eri alueella.

Kuvassa 4. on esitetty arkeomagneettisen tutkimuksen toimintakaavio.
Kuvasta ilmenee, ettd tdmda tutkimus on yhteistyaté e;i laitosten va-
1ills ja tydssd tarvitaan eri alojen tutkijoiden asiantuntemusta. Tut-
kimuksesta saatavat tiedot on myds hyddynnettdvissa sekd arkeologiassa
(esim. ajoitus) ettd geofysiikassa (esim. Maan magneettikentdn dipoli-

mallien testaus).



Arkeomagneett1s11n tutklmukslln soplvat perlaatteessa kaikki poltetut
sav1e51neet (tlllet ruukut, Jne). Tulokset ovat sitd luotettavampia:
m1ta korkeammassa lampotllassa e51neet on poltettu. Myds esineet, jot- -
ka ovat kokeneet toisen, myoShemman, kuumepnuksen, sopivat tutkimuksiin
joiééakin tapaukéiésa. Ihahnenéytfeitélovat esineet, jotka ova? Jjéddneet
paikoilleen polfon Jjédlkeen, silla néiété ndytteistd voidaan mdaritaa

.myds arkeosuunta ottamalié suunnattu ndyte paikan pdalléd.

hyvin ajoitettu sekd pltkan aJanJakson kattava naytesarga arkeointen-

siteettikdyran konstruoimiseksi.

Tdssd artikkelissa on kuvatu lyhyesti arkeomagneettista tutkimusta se—

ka Gedlogian tutkimuskeskuksen arkeomagneettista laboratoriota ja

ARKEOLOGISTEN NAYTTEIDEN MAGNEETTISET MITTAUKSET

Arkeoiogit Museot Yliopistot
. ) . ' ecre-a)
ajoitus ”‘—" sioltue [—>{ ¢ Termoluminesenssisjoitus

© Dendrokronologinen afoltus
| o Muut tysik. ajoitukaet

(eaim. thilet ; savi-

ruukut, llesien pslat jne.) ssapuminen

LOPPUTULOKSET & TULKINNAT KAYTTAJILLE *

Arkeomagneettiset mittaukset

© Jaanndsmagnetiemin Intenaitestt!
Mitsttavet suurest  © JEdnndemagnetismin suunta (0,1}
® Tiisatoliiset hajontspsrametrit

Tuloskidsittely HP982S (tulosten plirto)
ABCS0  (tuloskasittely)
VAX11  (tulosten tietopankki)

« Arkeolatansitesttikayrs Suomelle
@ D/i-maaterkdyrd Suomelile (Lat. 60-70°N)

I

Tulkinta ja kidyttd
A Ajoltus (suotulsissa olosuhtelssa)

{

Raportointi
® Kotimaiset
* Arkeomagn
pankki Gtk:s

alnvallset lehdet

Kuva 4. Arkeomagneettisen tutkimuksen toimintakaavio
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tutkimusohjelmaa. Uusia geofysiikan tarjoamia sovellutuksia arkeologi-
aan 18ydet#zn kuitenkin jatkuvasti lis#@&@. Esimerkiksi Suomessa ei tois—
taiseksi. ole kdytetty geofysiikan tarjoamia mahdollisuuksia (esim. mag—
netometraus) paikantamaan peittyneitd arkeologisia kohteita (rakennel-
mat, haudat, vallit jne.). Arkeologisten. esineiden vaimistusmaan/val-
mistuspaikan selvittdmiseen voidaan kdyttdd hyvaksi petrofysikaalisia
mittauksia, jotka ovat nopeita ja halpoja verrattuna vaativiin kemial-
lisiin analyyseihin. N&m& ovat uusia haasteita nuorille tutkijoille.

Tarvittava tietotaito on jo olemassa.
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