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Sonja Hukantaival

Millaisen Muinaistutkijan sina tekisit?

Havahduin éskettéin siihen, ettd Muinaistutkija alkaa olla luokassaan melko ainutlaatuinen jul-
kaisu. Monet Muinaistutkijan kaltaiset lehdet ovat viime aikoina muuttaneet muotoaan enem-
mén yliopistomaailman tarpeisiin vastaaviksi. Esimerkiksi Suomen keskiajan arkeologian seuran
SKAS-lehdessa on siirrytty varsinaiseen vertaisarviointikdytdntdon numerosta 1/2017 alkaen. Sa-
moin Suomen antropologisen seuran lehti Suomen antropologi on paitsi vertaisarvioitu myos open
access-julkaisu (vuodesta 2016 alkaen). Suomen antropologi on my0s jossain vaiheessa muuttunut
pitkalti englanninkieliseksi. Toki ainakin SKAS-lehdessd julkaistaan myds vertaisarvioimattomia
ajankohtaisia katsauksia, tutkimusraportteja, keskustelupuheenvuoroja, kommentteja ja kirja-
arvosteluita. Silti minulle on tullut mieleen, ettd akateemisen maailman ulkopuolella toimivat
ammattilaiset ja muut asiantuntijat saattavat kokea akateemiset julkaisumuodot vieraannutta-
viksi. Tama puhdas "mutu-tuntumani” ei tietenkddn vélttamatta ollenkaan vastaa todellisuutta,
ja siksi haluankin esittdd kysymyksen kaikille Suomen arkeologisen seuran jésenille ja muille
Muinaistutkijan lukijoille: minkalaiselle Muinaistutkijalle on tilausta?

Suomen arkeologinen seura julkaisee jo englanninkielistd, tieteellisen kdytdnnén mukaista
vertaisarvioitua lehted (Fennoscandia archaeologica), joten siihen suuntaan Muinaistutkijaa ei
mielesténi tulisi viedd. Kotimaisten kielten kéytt6 on jo jonkin aikaa ollut lehtemme selvé vah-
vuus. Kuitenkin, tieteellisten seurojen lehtien muuttuessa akateemisemmiksi, yleisempi keskus-
telu ja kommentointi on siirtynyt yha enemmén verkkoon. Erilaiset blogit ja somekanavat ovat
ottaneet sen paikan, mikd ehké aiemmin oli Muinaistutkijallakin. Pitdisiké Muinaistutkijan olla
verkkojulkaisu? Itse arvostan yhd aineellista lehted, mutta minua nuoremmat ovat silloin talléin
ilmaisseet toivovansa Muinaistutkijastakin vain siahkoéisen version. Onko tdssd nédhtévissd syy-
seurausyhteys siithen, miksi on ollut yhi vaikeampaa 16ytaa lehden tekemisestd innostuneita ih-
misia? Aineellisen lehden muuttuessa nuorten mielissd vanhanaikaiseksi ja kompeloksikin, sel-
laisen tekeminenkaén ei ehké tunnu kiinnostavalta. Loytyisiko verkkolehden tai blogin tekijoité
paremmin?

Lehteen tulee yleensd mukavasti artikkeleita ja muita juttuja, joten siind mielessd Muinaistut-
kijalla nayttaa olevan paikkansa maailmassa. Mutta jos lehdelle on jatkossakin vaikeaa l6yta4 te-
kijoita sitd toimittamaan (vastaavana toimittajana), lehden tulevaisuus néyttaa hataralta. Ainakin
nykyisessd muodossaan. Jos olet aikaisemmin py0rittanyt mielessdsi hyvaad ideaa Muinaistutkijan
tulevaisuudesta tai titd lukiessa tulee jotain mieleen, pyydan, ettd kertoisit ndkemyksesi minulle
tai arkeologisen seuran hallitukselle. T4t4 varten on jo olemassa useampi kanava: Facebook-sivut,
sahkoposti tai perinteinen kirjekin. Toivon, ettd Muinaistutkijalla on vield monta hyvéda vuosi-
kymmenté edessdan muodossa tai toisessa.
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Ensimmainen maailmansota
ja sen vaikutukset suomalaiseen arkeologiaan

Det forsta virldskriget och dess inverkan pd finsk arkeologi

Artikeln behandlar hur undantagsforhallandena som orsakades av det forsta virldskriget paverkade den fin-
ska arkeologin, museet, arkeologerna, filtundersokningarna, undervisningen, publikationerna och de inter-
nationella kontakterna. I museipersonalen skedde stora fordndringar, men huvudsakligen berodde dessa ej
pa krigstiden. Det for arkeologin anvinda penningbeloppet minskade betydligt. Filtundersokningarnas antal
varierade ddremot kraftigt. Firre arkeologer dn tidigare utforde filtarbeten och filtresorna strickte sig inte
lika langt bort fran Helsingfors som i normala tider. Trots det undersoktes betydande fornldmningar ocksd
dren 1914-1918. En del filtarbeten blev uppskjutna pd grund av kriget och befistningsarbeten forsvirade
utforandet av vissa undersokningar. Universitetsundervisning fanns inte, men doktorsavhandlingar granska-
des. Det internationella samarbetet led av virldskriget, men d andra sidan skapades nya forum for att ersitta
de tidigare, brutna kontakterna. I genomsnitt orsakade kriget en nedgding i finsk arkeologi. Savil i fornforsk-

ningen som i hela sambhiillet var den svdraste tiden dren 1917 och 1918.

Lahtokohta

Ensimmaisen maailmansodan vuodet 1914-
1918 olivat Suomessakin poikkeuksellista
aikaa, vaikkei sota koskettanutkaan Suomea
suoraan ennen talvea 1918. Maassa vallitsi
pula monista tuotteista kuten elintarvikkeis-
ta, mutta toisaalta Vendjan armeijan tilaukset
tyollistivat suuriruhtinaskunnankin teolli-
suutta. Kasvava kysynti ja tavarapula yhdessé
aiheuttivat tuntuvan inflaation, jonka kaltaista
ei alemmin Suomessa ollut koettu. Erityisesti
virkamiehiston palkat jdivat jalkeen hinta-
tason voimakkaasti noustessa. Vendjan osana
Suomikin oli sodassa Saksaa ja sen liittolaisia
vastaan ja toisaalta liitossa erityisesti Britan-
nian ja Ranskan kanssa. (Tiivis yleiskatsaus
ks. Meinander, H. 2006: 148-157.)

Tama artikkeli tarkastelee sitd, kuinka
poikkeuksellista aikaa maailmansodan vuo-
det olivat Suomen arkeologiassa ja miten
poikkeusolot kdytdnnossd ilmenivit. Kysy-
mystd selvitetddn muutaman erikoisalueen
kautta, jotka jakautuvat kolmeen laajempaan

kokonaisuuteen: institutionaalisiin edelly-
tyksiin, kdytdnnén tyohén ja julkaistuihin
tuloksiin. Mitké olivat keskeiset muutokset
Suomen arkeologikunnassa ja miten ne vai-
kuttivat tutkijayhteison toimintaan? Miten
Suomen arkeologiset instituutiot (Historialli-
nen museo ja Muinaistieteellinen toimikunta)
ja niiden rahoitus kehittyivét? Erottuuko tar-
kasteluvuosien akateemisessa arkeologiassa
erityisid ilmioitd (dosentit, yliopisto-opetus,
vaitokset, professuurin perustamissuunnitel-
mat)? Paljonko kenttit6itd tehtiin ja millaisia
kohteita niissd tutkittiin? Poikkeaako muse-
oon saatujen arkeologisten 16yt6jen karttuma
edeltavistd normaalivuosista? Mitd arkeologit
julkaisivat ja missd? Paljonko sota vaikutti
arkeologien kansainvilisiin yhteyksiin? Mil-
lainen oli talven 1918 sisdllissodan vaikutus
arkeologiaan?

Artikkelin keskeisena ldhdeaineistona
ovat Muinaistieteellisen toimikunnan jul-
kaistut vuosikertomukset sarjassa Analecta
archaeologica fennica, Helsingin yliopiston
vuosikertomus- ja poytékirja-aineisto, Mu-
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Kuva 1. Kansallismuseon uusi rakennus oli valmistunut vuonna 1910, mutta ensimmdiset py-
syvit ndyttelyt avattiin 1916, esihistoriandyttely vasta 1920. Postikortti 1920-luvun alusta.

Yksityiskokoelma.

seoviraston arkiston arkeologiset tutkimus-
raportit ja loytoluettelot (julkaistu Kulttuu-
riympériston palveluikkuna -palvelussa) ja
arkeologien kirjeenvaihto. Osittain néitd on
analysoitu aiemmassa tutkimuksessa, ja taltd
osin artikkeli pyrkiikin toisaalta saavutettujen
tutkimustulosten synteesiin, toisaalta entistd
keskittyneemmin suuntaamaan huomion ni-
menomaan vuosien 1914-1918 kehitykseen.
(Erityisesti Haro 1984; Salminen 1993; 2014b;
Talvio 2016; Immonen 2016.)

Arkeologian instituutiot

Suomen arkeologisen tutkimuksen institu-
tionaalinen pohja oli vakiinnutettu 1890-lu-
vun alkuun mennessi, jolloin Arkeologinen
komissio/Muinaistieteellinen toimikunta oli
perustettu ja yliopiston historiallis-kansa-
tieteellisestd museosta muodostettu Valtion
historiallinen museo (Talvio 2016: 67-70).
Toisaalta arkeologit olivat kritisoineet toi-
mikunnan rakennetta jo 1890-luvulla, ja sen
uudistaminen kdynnistyi vuoden 1917 jalki-

puoliskolla. Vuosina 1917-1920 toimikunta
toimi viéliaikaisen asetuksen muuttamassa
muodossa, kunnes valtioneuvosto hyviksyi
lopullisen asetuksen syksylld 1920. (Hér6
1984: 92-93, 105-106; Salminen 1993: 17-24;
Talvio 2016: 88-89, 164-167; Immonen 2016:
30-35.) Museon fyysiset olosuhteet olivat
kayneet vuosi vuodelta tukalammiksi, ja uu-
den museotalon rakentaminen aloitettiin lo-
pulta vuonna 1906, ja rakennus valmistui ke-
sdlla 1909. Arkeologisia kokoelmia siilytettiin
vanhassa Nikolainkatu (my6h. Snellmaninka-
tu) 5:n museotalossa, kunnes niiden muutta-
minen kdynnistyi. Kotimaisen kansatieteen
ja historian osastot saatiin avatuiksi yleisolle
tammikuun lopussa 1916, mutta esihistorian
néyttely avattiin vasta 1920 (kuva 1). Osa ko-
koelmista oli pakattuina. Museon nimi muut-
tui Kansallismuseoksi vuonna 1916. Tilat
todettiin riittdmattomiksi jo ennen museon
avaamista. (Talvio 2016: 51-56, 67-70, 81-82,
109-139, 152-156, 162-163.)

Museon virkakuntaan kuului 1910-lu-
vun alussa nelja varsinaisesti arkeologisella
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osastolla tydskennellyttd virkamiestd, kon-
servaattori Hjalmar Appelgren-Kivalo seka
virallisesti yliméardiset mutta kdytdnndssa la-
hes vakinaiset amanuenssit Alfred Hackman,
Julius Ailio ja Bjorn Cederhvarf. Lisaksi myos
historiallisen osaston amanuenssi (vuodesta
1912 alkaen rakennuskulttuurista ja histori-
allisen ajan muistomerkeistd vastaava inten-
dentti) Juhani Rinne teki arkeologisluonteisia
toitd, ja museolla oli palkattomia ylimaaraisid
amanuensseja, joille maksettiin heidan suorit-
tamistaan toistd erillinen korvaus. Esimerkik-
si vuonna 1910 arkeologisia toitd tekivat mu-
seossa Kaarle Soikkeli ja A. M. Tallgren. My0s
valtionarkeologi J. R. Aspelin oli taustaltaan
nimenomaan arkeologi ja kansatieteellisen
osaston intendentti Theodor Schvindt oli ai-
kanaan viitellyt arkeologisella viitoskirjalla
ja teki myos arkeologisia kenttatoitd. (Haro
1984: 98-99; Analecta V: 118-121, 157.) Va-
kituisessa virkamiehistossda tapahtui maail-
mansodan aikana merkittavidkin muutoksia.
Valtionarkeologi Aspelin kuoli vuonna 1915,
ja hdnen seuraajakseen valittiin konservaatto-
ri Appelgren-Kivalo. Konservaattoriksi nou-
si 1916 amanuenssi Julius Ailio, jota seurasi
amanuenssintoimessa A. M. Tallgren. Bjorn
Cederhvarfin luovuttua samana vuonna ama-
nuenssintoimestaan hénen tilalleen valittiin
Sakari Palsi. Tdmé puolestaan ldhti pitkalle
Kaukoidén-matkalleen jo 1917, ja hédnen si-
jaisekseen otettiin maisteri Aarne Europaeus
(myoh. Ayripai), joka oli otettu ylimairai-
seksi amanuenssiksi 1915. (Analecta V: 239;
Analecta VI: 3.) A. O. Heikel siirrettiin vuon-
na 1917 kansatieteelliseltd osastolta Seurasaa-
ren ulkomuseoon perustettuun uuteen inten-
dentinvirkaan ja hénen entiseen virkaansa
madrattiin valiaikaisesti amanuenssi Alfred
Hackman, jonka merkittiin tyoskentelevin
arkeologisella osastolla. Hackmanin amanu-
enssinvirkaa hoitamaan otettiin Juho Luk-
karinen, joka velvoitettiin tydskentelemédan
my6s ulkomuseossa. Samalla toimi siirtyi
kansatieteelliselle osastolle. (Analecta VI: 29,
58-59.)! Arkeologisia kenttitoitd tekivit vuo-
sina 1910-1913 konservaattori Appelgren-
Kivalo, intendentti Rinne, amanuenssit Ailio,
Hackman ja Cederhvarf sekd ylimaaraiset
amanuenssit Kaarle Soikkeli, A. M. Tallgren,

Sakari Pilsi ja Guy Topelius, vuonna 1913
my6s maisteri Aarne Europaeus (Analecta
V: 118-121, 141-143, 166-167, 191-192).
Soikkeli ja Topelius poistettiin amanuenssi-
en luettelosta vuonna 1916 karsittaessa pois
kaikki sellaiset amanuenssit, jotka vdhintdan
vuoteen eivit olleet olleet virantoimituksessa
eivitkd olleet ilmoittaneet pois jddnnilleen
mitdan syytd (Analecta VI: 4). Vuosina 1914-
1918 arkeologisissa kenttdtdissa toimivat kon-
servaattori Ailio sekd intendentit Schvindt ja
Hackman sekd amanuenssit A. M. Tallgren,
Aarne Europaeus ja Sakari Palsi (Analecta V:
217-220, 249-250; Analecta VI: 9-12, 35, 66).

Olojen kiristyminen loppuvuodesta 1917
ja talven 1918 sisdllissota heijastuivat Kan-
sallismuseoon aivan konkreettisesti. Vena-
jan armeijan, laivaston ja tydldisten neuvos-
ton edustajat tekivit tarkastuksen museoon
suurlakon aikaan marraskuussa 1917 var-
mistaakseen, ettei sinne ollut kitketty aseita.
Huhtikuussa 1918 museo oli jonkin aikaa
saksalaisten hallussa. (Talvio 2016: 161; KA
602:67/21, Jenny Maria Montin-Tallgren lap-
silleen 13.11.1917; 602:67/15, Oiva Tallgren J.
M. Montin-Tallgrenille 14.11.1917.)

Arkeologikunnan sisilld kulki myos eri-
laisia poliittisia jakolinjoja. Oli englantilais- ja
ranskalaismielinen Tallgren (Salminen 2014b:
44-46), saksalaismielinen Hackman (SLSA
652, Alfred Hackman C. A. Nordmanille
17.8.1921) ja sosiaalidemokraatti Ailio. Ailio
kuului puolueensa maltillisiin eikd hyvaksy-
nyt punaisten vallankaappausta talvella 1918.
Tétd han vakuutti Tallgrenillekin tavatessaan
tdman kadulla maaliskuun alussa 1918 (Autio
1999/2017; KA 602:67/15, Anna Tallgren J. M.
Montin-Tallgrenille 7.3.1918).

Sota aiheutti arkeologikunnalle suoraan
yhden henkilémenetyksen: punaiset surma-
sivat arkeologi-kulttuurihistorioitsija-numis-
maatikko Edgar Sillmanin helmikuussa 1918.
Hén oli Julius Ailion oppilas, joka oli ennen
sotaa suunnitellut vaitoskirjaa Aunuksen ki-
vikaudesta. (Suomen Muinaismuistoyhdis-
tyksen Vuosikertomus [...] 1918: 57; Salminen
2014b: 37; KA 602:67/40: A. M. Tallgren Aili
Tallgrenille 21.2.1918.)
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Arkeologian rahoitus

Muinaistieteellisen toimikunnan vuosikerto-
mukset antavat padpiirteittdisen kuvan arkeo-
logian rahoituksen kehityksestd maailman-
sodan aikana, silld vuosilta 1908-1917 niissé
on eritelty, paljonko rahaa on kaytetty ensiksi
muinaisjadnndsten tutkimiseen, toiseksi nii-
den kuvaamiseen ja hoitoon ja kolmanneksi
16ytdjen ostamiseen. Muinaisjaannoksilld tar-
koitetaan tdssd my0s rakennusmuistomerk-
kejd kuten esimerkiksi linnoja, jotka veivétkin
huomattavan osan kiytetyista varoista. Kehi-
tyssuunnan niiden perusteella voi kuitenkin
hahmottaa hyvin. Loytojen ostamisella tar-
koitettaneen ainakin péddsddntoisesti nimen-
omaan maaldytojen hankkimista kokoelmiin,
ei esimerkiksi kirkkoesineiston hankintoja.
Taulukossa 1 rahasummat on esitetty seki
nimellisarvoisina ettd muunnettuina vuo-
sien 1913 ja 1914 rahaksi. Vuosien 1913 ja
1914 markka vastaa puolestaan nykyrahas-
sa 3,76 euroa. (Suomen Pankin rahamuseon
rahanarvolaskuri, http://apps.rahamuseo.fi/
rahanarvolaskin#FIN.)

Vuonna 1918 kaikkiin kolmeen osa-alu-
eeseen kiytettiin yhteensd 20 000 markkaa,
joka vastasi vuoden 1913/1914 rahassa 1885
markkaa (indeksi 22) ja oli 6,4 prosenttia
vuoden 1918 kaikista menoista. Vield 1915
arkeologiaan siis kdytettiin reaalisesti hiukan
enemman rahaa kuin 1913, mutta sen jalkeen
pudotus oli jyrkkd. (Luvut Analecta V: 133,
153, 179, 207, 237, 259-260; Analecta VI: 26,
55, 88.) Sen sijaan osuus toimikunnan koko-
naismenoista pysyi lihes muuttumattomana
vuoden 1917 pientd pudotusta lukuun otta-
matta. Suuria menoja aiheuttivat noina vuo-
sina luonnollisesti uuden museorakennuksen
sisustaminen ja nayttelyjen rakentaminen.
Kun tdhan yhdistdd sen, ettd Muinaistieteel-
lisen toimikunnan koko budjetin reaaliarvo
oli vuonna 1918 vain 19 prosenttia siitd, mitd
se oli ollut vuonna 1913, sodan aiheuttaman
inflaation ja ylimairdisten menojen yhdessa
synnyttimi muutos néyttaytyy kaikessa ka-
ruudessaan.

Taulukko 1. Muinaistieteellisen toimikunnan varojen kiytto arkeologiaan 1910-1917.

Muinais;j. tutki- Muinaisj. ku- o Indeksi (1913 = Osuus Muinaist.
: L Loytojen osto '
minen vaam. ja hoito 100) tmk:n menoista
1972,25 1856,64 3454,80
1910 92 6,3 %
(2096,00) (1973,00) (3671,00) ’
2448,95 2399,71 2680,05
1911 92 6,2 %
(2510,00) (2459,00) (2747,00)
1755,89 1726,65 3479,52
1912 83 5,5 %
(1756,00) (1727,00) (3480,00) ’
1913 3963,60 1615,35 2808,82 100 5,5 %
1914 4004,61 1727,20 3755,00 113 5,9 %
4847,15 2445,97 3108,45
1915 103 6,4 %
(4032,00) (2034,00) (2585,00)
2524,85 4537,94 3076,25
1916 76 5,8 %
(1583,00) (2844,00) (1928,00) ’
6152,10
1917  1005,00 (323,40) 3073,19 (989,00) 39 4,8 %
(1980,00)
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Akateeminen arkeologia

Arkeologia oli 1900-luvun alkukymmenini
vakiinnuttamassa asemaansa useissa euroop-
palaisissa yliopistoissa. Suomessa oli jo yli 20
vuoden ajan tehty aloitteita ja kiistelty arkeo-
logian opetuksen kiaynnistamiseksi. Opetusta
ei ollut ollut sitten vuoden 1885, jolloin J. R.
Aspelin oli valtionarkeologiksi siirtyessdian
joutunut luopumaan henkil6kohtaisesta yli-
madriisestd professuuristaan. Kiistaa oli ai-
heuttanut kysymys siitd, kuuluisiko muinais-
tieteen opettaminen pikemmin yliopistolle
vai museolle. Arkeologiaan oli saatu ensim-
miinen dosentti vuonna 1910, jolloin Julius
Ailiolle oli myénnetty yliopistollinen opetus-
oikeus. Seuraava dosenttinimitys, A. M. Tall-
grenin, tapahtui vasta vuonna 1919. (Salmi-
nen 1993: 25-31.)

Julius Ailio oli opettanut sddnnollisesti
lukuvuosina 1910-1913 tai ainakin ilmoitta-
nut luentokurssit joka vuodeksi. Lukuvuosi-
na 1913-1916 hanen ilmoitettiin oleskelevan
ulkomailla Rosenbergin stipendiaattina ja lu-
kuvuoden 1916-1917 opetuksensa hin aikoi
“ilmoittaa vastedes”. Lukuvuonna 1917-1918
Ailio ei opettanut ensin senaattorintoimen-
sa ja sitten sodan vuoksi. Syksyksi 1918 hin
jalleen ilmoitti luentokurssin. (Keisarillinen
Suomen Aleksanterin-yliopisto / Suomen
Aleksanterin-yliopisto. Ohjelmat lukuvuo-
sille 1910-1919.) Arkeologian opetusta ei
siis yliopistossa maailmansodan aikana ilmei-
sesti ollut lainkaan.

Opetuksen védhiisyys on kuitenkin vain
puoli totuutta. Toinen puoli ndkyy yliopistol-
lisissa lisensiaatin- eli nykykasittein ilmaistu-
na tohtorinvaitoskirjoissa. Vuosikymmenen
aikana Helsingissa tarkastettiin nelja arkeo-
logista viitoskirjaa, kolme muodollisesti-
kin arkeologiassa ja yksi (Rinne) Suomen ja
Skandinavian historiassa: A. M. Tallgrenin
vaitoskirja ilmestyi 1911, Juhani Rinne viitte-
li 1914, Sakari Pilsi 1915 ja C. A. Nordman
1918% Muut heistd olivat saaneet oppinsa
vanhemmilta suomalaisilta museomiehilti,
mutta Nordman oli opiskellut Tanskassa (Vii-
tanen & Salminen 2012: 31, 37; Meinander, C.
F 1991: 24-30). He kaikki paityivit keskeisiin
virka-asemiin suomalaisessa arkeologiassa

ja muinaismuistohallinnossa, Tallgren myds
Virossa. Siten 1910-luku rakensi ratkaisevalla
tavalla seka oman maamme ettid Viron arkeo-
logian institutionaalista perustaa.

Arkeologiset kenttatyot ja
kokoelmien karttuminen

Kenttatyot karsivat herkdsti olosuhteiden
muuttumisesta epdedullisiksi. Muinaistie-
teellisen toimikunnan 1910-luvulla tekemi-
en kenttatdiden laskeminen ja sen arviointi,
miten poikkeukselliset olot vaikuttivat niiden
maédrddn, ei ole yksiselitteistd, silld varsin-
kaan kaikkia tarkastuskohteita ei aina eritelty.
Suuntaa-antavan kuvan kenttdtéiden maaran
kehityksestd kuitenkin saa helpohkosti toi-
mikunnan vuosikertomuksien ja yksittdisten
tutkimusraporttien perusteella. Vuonna 1910
museon omien virkamiesten kenttatyokohtei-
ta (luvut sisaltavat sekd kaivaukset etta tarkas-
tukset) oli noin 55, vuonna 1911 runsaat 30,
vuonna 1912 vajaat 40, vuonna 1913 noin 35,
vuonna 1914 noin 50 (sis. 20 kaivausta), vuon-
na 1915 noin 25 (10 kaiv.), vuonna 1916 noin
40 (16 kaiv.), vuonna 1917 noin 20 (4 kaiv.) ja
vuonna 1918 noin 25 (7 kaiv.). Taloudellisesti
vaikea vuosi 1917 muodosti siis kiistattoman
aallonpohjan tdssd mielessd, mutta myos vuo-
sien 1915 ja 1918 kenttityomadra jéi selvasti
sotaa edeltdvid vuosia pienemmaksi. Toisaalta
kesdlld 1916 pystyttiin tutkimaan kdytdnnds-
sd rauhanaikaa vastaava maard muinaisjaan-
noksid, vaikka rahaa oli selvdsti vihemmén.
(Analecta V: 118-121, 141-143, 166-167,
191-192, 217-220, 249-250; Analecta VI:
9-12, 35, 66.) Lisaksi ylioppilas Ragnar Rosén
tarkasti museon stipendiaattina muinaisjaan-
noksid Kymin kihlakunnassa sekd 1917 etté
1918.°

Seuraavassa luettelossa on jaettu vuosien
1914-1918 kenttaty6t maakunnittain. Luette-
lo sisdltad myos Ragnar Rosénin inventoinnit.
Jos tutkimuksia on ollut useampia kuin yksi,
niiden lukuméard mainitaan sulkeissa. Kun-
nat ovat silloisen tilanteen mukaiset. Maa-
kuntajako noudattaa muuten historiallisia
maakuntia, mutta Keski-Suomi on merkitty
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omaksi yksikokseen ja Pohjanmaa jaettu kah-
tia. K = kaivaus, T = tarkastus.

1914

o Ahvenanmaa: Finstrom (T), Jomala (K),
Saltvik (2T)

o Hime: Tyrvanto (K, T)

o Karjala: Antrea (K, T), Hiitola (T), Kaki-
salmi (T), Metsdpirtti (T), Raiséla (K, 37T)

o Keski-Suomi: Konginkangas (T), Pyl-
konmaki (T), Viitasaari (T)

o Lappi: Inari (?)

o Eteld- ja Keski-Pohjanmaa: Lapua (K),
Teuva (K)

 Pohjois-Pohjanmaa: Kérsimiki (T), Me-
rijarvi (T), Revonlahti (T), Tyrnava (K, T)

o Satakunta: Karkku (K), Viljakkala (2T)

o Savo: Ristiina (T)

o Uusimaa: Karjaa (2K), Lohja (4T), Por-
voo (T)

e Varsinais-Suomi: Kaarina (K), Maaria
(K), Myndméki (2T), Nousiainen (2K), Pert-
teli (T), Uskela (3K)

1915

Héame: Pilkine (K)

Karjala: Kaukola (K, T), Raisala (K, T)
Keski-Suomi: Jamsi (K)

Eteld- ja Keski-Pohjanmaa: Vahikyro (T)
Satakunta: Huittinen, Karkku (2T), Ko-
kemaki (2T)

o Uusimaa: Sammatti (T)

o Varsinais-Suomi: Kaarina (3K), Kalanti
(T), Laitila (5T), Maaria (K), Muurla (2T),
Mynamaki (K), Perni6 (T), Uskela (K)

1916

o Hime: Nastola (K), Renko (T), Sddksma-
ki (K), Tyrvanto (T), Urjala (K)

 Karjala: Rautu (T)

o Eteld- ja Keski-Pohjanmaa: Alavus (K,
2T), Kurikka (T), Vahakyro (K)

o Pohjois-Pohjanmaa: Kuusamo (T)

o Satakunta: Huittinen (K, T), Kokemaki
(K, 3T), Lempaild (T), Vesilahti (K)

o Uusimaa: Helsingin mlk (K), Karjaa
(2K), Kirkkonummi (K), Nummi (T), Sam-
matti (K), Tenhola (useita T)

o Varsinais-Suomi: Muurla (K), Nousiai-
nen (useita T), Pernio (useita T), Suomus-
jarvi (T), Uskela (4K)

1917

» Hime: Hollola (useita T), Urjala (K, T)

o Karjala: Kymi (useita T), Vehkalahti
(useita T), Sakkola (T)*

o Eteld- ja Keski-Pohjanmaa: Maalahti (K)
o Satakunta: Karkku (K), Kokemaiki (useita
T), Lempaald (2T), Tyrvaad (useita T)

o Uusimaa: Espoo (3T), Karjaa (T), Kirk-
konummi (3T)

o Varsinais-Suomi: Kisko (useita T), Maa-
ria (K), Muurla (T), Uskela (3T)

1918

o Hiame: Akaa (useita T), Hattula (useita
T), Himeenlinna (T), Kalvola (K), Padasjo-
ki (useita T), Saaksmaki (useita T), Vanaja
(useita T)

o Karjala: Jaakkima (9T), Kymi (useita
T), Miehikkadld (useita T), Pyhtdd (useita
T), Sippola (useita T), Suursaari (useita T),
Sakkijarvi (useita T), Vehkalahti (useita T),
Virolahti (K, useita T)

o Keski-Suomi: Kuhmoinen (useita K, T)

o Satakunta: Eura (K), Lemp4ila (T)

o Uusimaa: Espoo (T), Kirkkonummi (K,
2T)°

o Varsinais-Suomi: Mynamiki (T), Rusko
(useita T'), Rymattyld (useita T'), Vehmaa (K)

Tutkimuksia tehtiin siis ldhes koko maas-
sa Lappia lukuun ottamatta. Savoon ei tosin
osunut muuta edes osittain arkeologista kuin
Juhani Rinteen tarkastusmatka Brahelinnan
raunioille Ristiinaan vuonna 1914 (Analec-
ta V: 219). Runsaimmin tutkittu oli kuiten-
kin kaikkina vuosina Varsinais-Suomi, jota
seurasivat vaihtelevassa jédrjestyksessd Poh-
janmaa, Karjala, Hame ja Uusimaa. Vuoden
1914 ja muiden sotavuosien vililld nikyy yksi
selvé ero: kun vuoden 1914 kenttityokohteet
sijaitsivat melko tasaisesti eri puolilla maa-
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ta, vuosina 1915-1918 téiden painopiste oli
Lounais-Suomen kolmiossa, eiké virkamiehié
lahetetty pitkien matkojen padhédn kuin har-
voin. (Yleiskuva ks. Europaeus 1916a; 1917a;
1918b; 1921 sekd Hackman 1916; 1917; 1918;
1921.)

Enemmist6 tutkimuksista oli lahinna 16y-
topaikkojen tarkastuksia, joihin usein liittyi
pienid koekaivauksia. Vuoteen 1916 asti vajaa
puolet kaikista tutkimuksista oli kaivauksia,
mutta vuosina 1917 ja 1918 muinaisjaannos-
ten tutkiminen kaivamalla oli niukkaa. Ta-
vanomainen kaivaus kesti 1910-luvulla paris-
ta péivésta viikkoon.

Kaivaukset painottuivat pelastustutki-
muksiin kohteissa, jotka olivat jaamassd ra-
kennusten, viljelysten, teiden tai rautateiden
jalkoihin. Silti muitakin kaivauksia tehtiin
kaikkina sotavuosina ja pyrittiin selvitta-
madn mielenkiintoisina pidettyjen muinais-
jaannosten luonnetta ja ajoitusta. Tallaiset
tutkimuskaivaukset on lueteltu seuraavassa.
Kesilld 1914 A. M. Tallgren tutki kivikautista
asuinpaikkaa Lapuan Haapakosken Puolijoel-
la ja Alfred Hackman vanhemman rautakau-
den hautar6ykkiotd Nousiaisten Palonkyldn
Isontalon maalla.® Samoin nihtavasti Bjorn
Cederhvarfin tekemit viikinkiaikaisten ja
myo6hempien rakennuksenpohjien kaivaukset
Jomalan Golbyssd ja Saltvikin Lagmansbys-
sa sekd saman aikakauden hautaréykkididen
tutkimukset Saltvikin Haraldsbyssd eivit ol-
leet pelastustutkimuksia (Analecta V: 217).
Vuonna 1915 Aarne Europaeus kaivoi vasara-
kirveskulttuurin asuinpaikkaa ja hautaa My-
nidmden Tarvaisten Hoppelan Nikulan maalla
sekd Alfred Hackman roomalaisaikaista hau-
tar6ykkiotd Uskelan (nyk. Salon) Isonkylin
Nohterin talon Ketohaassa.” [lmeisesti myos-
kadn Sakari Palsin kaivaukset Kaukolan Tii-
tunmden kivikautisella 16ytopaikalla ja Bjorn
Cederhvarfin kaivaukset Pilkdneen Harhalan
Virildn rautakautisella 16ytopaikalla eivit ole
olleet pelastusluonteisia, mutta koska niista ei
ole sdilynyt raportteja, asiaa on mahdotonta
varmistaa (Analecta V: 250; Hackman 1917:
61-62. Palsin aiemmista 1911-1912 kaiva-
uksista Tiitunmadessd ks. Palsi 1915: 62-71).
Cederhvarfin  Virildn-kaivaukset jatkoivat
Hackmanin tutkimuksia vuodelta 1912. Ke-

silld 1916 muita kuin pelastuskaivauksia oli
runsaasti, mutta tilanteen syy jad epaselvéksi.
Aarne Europaeus tutki kivikautista asuinpaik-
kaa Alavuden Rantatdysdn Ojalankankaalla,
kampakeraamisen asuinpaikan Kokeméen
Kakkulaisten Hayhtionmaalla ja kansain-
vaellusaikaisia roykkioitd Vahankyron (nyk.
Vaasan) Padkkoonmdelld. A. M. Tallgrenin
tutkimuskohteina olivat rautakautiset haudat
Sdaksmien (nyk. Valkeakosken) Rapolassa ja
kansainvaellusaikainen kumpukalmisto Ve-
silahden Rautialan Hukarin maalla. Alfred
Hackman kaivoi nelisivuisen hautalatomuk-
sen Karjaan (nyk. Raaseporin), Manngardin
Lovran Visalandshagenissa, merovingiaikai-
sen haudan Urjalan Vanhankyldn Haihéldn
maalla ja kansainvaellusaikaisen kalmiston
Uskelan Isonkylin Puonnin Ketomadelld.
Epéselvda on, oliko Hackmanin toteuttama
kansainvaellusaikaisen 16ytopaikan kaivaus
Muurlan (nyk. Salon) Aijilén tai Heindkarin
talon puutarhassa pelastuskaivaus. (Analec-
ta VI: 11. Europaeus 1916b; 1918b: 18-20;
Hackman 1916: 63-64; 1918: 35-38, 42.)°

Vuonna 1917 kaivettiin vain yhté sellais-
ta paikkaa, jossa kaivaukset eivit olleet valt-
tamattomid. A. M. Tallgren nimittdin tutki
rautakautista polttokalmistoa Karkun (nyk.
Sastamalan) Palvialan Harsun Johanssonin
(ent. Kotirannan/Kosken) palstalla.” Vuonna
1918 Alfred Hackman kaivoi viljelysraunioik-
si ja historiallisen ajan rakennuksenjdédnteiksi
osoittautuneita kiviroykkioitda Kuhmoisten
Lastilan ja Kaukolan kylissd ja A. M. Tallgren
myo6hiisrautakautisen kivilatomuksen Viro-
lahden Pitkdnpaaden Essaaren Muurikan-
niemelld. Aarne Europaeus kopioi ja kuvasi
Kirkkonummen Vittréskin kalliomaalauksen,
mikd tutkimuksena rinnastuu ldhinnd pie-
neen kaivaukseen (Tallgren 1919: 20-24; Eu-
ropaeus 1917b)."°

Koska sattuma vaikutti tutkimuskohtei-
den valintaan suuresti, yksityiskohtaisempi
vertailutilasto kaivausten kohdistumisesta
erilaisiin ja eri aikakausien muinaisjaannok-
siin ei antaisi mitddn sellaista tietoa, joka
olisi relevanttia nimenomaan sotavuosien
vaikutusten selvittaimisessd. Sen sijaan pitkdn
aikajakson vertailu nimenomaan tutkimus-
ldhtoisten kaivausten ja inventointien suun-
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tautumisessa voisi paljastaa yleisempia arkeo-
logisia intressimuutoksia.

Entd arkeologinen loytokarttuma? Ko-
timaasta saatujen esihistoriallisten 16yt6jen
yhteismaéra vaihteli vuosina 1910-1913 liki-
madrin 1100-3300 valilld. Sotavuosina vas-
taava vaihteluvili oli 365-1500; erityisen vé-
hin 16yt6jd saatiin kokoelmiin vuonna 1918,
ja myds vuoden 1916 16ytomaara jéi selvasti
rauhanaikaisen luvun alapuolelle. Vuosiker-
tomusten luvut eivit yleensa sisalla keramiik-
kaa, iskoksia ja muuta massatavaraa, vaan
ainakin useimpina vuosina ne on laskettava
vield ndiden lukujen péille. (Analecta V: 125,
146, 173-174, 200, 230, 245; Analecta VI: 15,
38, 70; Europaeus 1918b: 11.)

Sodan konkreettiset vaikutukset
kenttatoihin

Edelld on néhty, miten sotavuosien vaikeat ta-
loudelliset olot yhdistyneind uuden kansallis-
museorakennuksen sisustustéiden vaatimiin
panostuksiin supistivat mahdollisuuksia teh-
dé arkeologisia kenttét6itd. Muutaman kerran
sota vaikutti myds aivan konkreettisesti sii-
hen, mit4 piti tai voitiin tutkia tai miten tutki-
mukset oli mahdollista toteuttaa.

On séilynyt yksi maininta siité, ettd sota
siirsi aiottuja kenttdtoitd. Vesilahden Rau-
tialan kappalaisenvirkatalon tontilta oli vuon-
na 1909 tehty kansainvaellusaikaisia 16yt6jd,
ja Bjorn Cederhvarf oli kdynyt paikalla seu-
raavana kesdnd. Koska kappalainen aikoi ke-
salla 1914 muuttaa pihamaan puutarhaksi, se
oli tutkittava ennen raivaustditd. Sodan vuok-
si tutkimus lykkaytyi kesddn 1916, jolloin A.
M. Tallgren tutki paikan paljastaen sieltd ai-
noastaan myohdisia rakennuksenpohjia."

Venildisten Itdmeren-laivaston tuhou-
duttua vuonna 1905 he toteuttivat Suomessa
linnoitustoitd Pietarin suojaamiseksi mah-
dolliselta saksalaisten maihinnousulta. Tyot
alkoivat rannikolta, ja sisdmaassa ryhdyt-
tiin rakentamaan linnoitteita vuonna 1915.
(Niukkanen 2009: 83-86.) Kesilla 1915 Mui-
naistieteellinen toimikunta sai Maarian (nyk.
Turun) Jakdrlin Metsdméen tilan omistajalta
rehtori J. M. Ahlmanilta (1858-1922) ilmoi-

tuksen, ettd hdn oli aikeissa myyda hiekkaa
varustustdihin. Laheisestd valtion hiekkakuo-
pasta oli jo aiemmin tehty kivikautisia 16yt6j4,
ja Bjorn Cederhvarf ja Kaarle Soikkeli olivat
tutkineet paikkaa vuosina 1907, 1908 ja 1911.
Nyt Aarne Europaeus lihetettiin tekemidn
kaivauksia Metsdméen hiekkakuopassa. (Eu-
ropaeus 1917a: 40-43.)"? Tama néyttdd olleen
ainoa arkeologinen kaivaus, joka johtui suo-
ranaisesti sodasta ja sen aiheuttamista varus-
tustoista.

Samojen linnoitustéiden vuoksi Alfred
Hackman ei kaivauksellaan Urjalan Vanhan-
kylan eli Urjalankyldn Haihéldn kalmistossa
kesdkuussa 1916 uskaltanut vaaita kaivaus-
aluettaan eiké ottaa valokuvia, koska hén pel-
kasi valokuvaus- ja vaaituslaitteiden kayton
aiheuttavan ikédvyyksid sotilaiden puolelta.
Urjalankyldssd rakennettiin linnoituslaittei-
ta Sarvikankaronmielle runsaat puoli kilo-
metrid Haihédldn talosta koilliseen.”® Lisaksi
intendentti A. O. Heikel kdvi samana kesdna
Janakkalassa sopimassa venéldisten sotilasvi-
ranomaisten kanssa, etteivit ndmé rakentaisi
Hakoisten linnavuorelle mitdan sellaisia va-
rustuksia, jotka voisivat vahingoittaa linnan
rakenteita (Analecta VI: 11). Janakkalan kir-
kon lidhiseudulla on neljd linnoitealuetta, jois-
ta Hakoisia lahin sijaitsee Madkynmaella lin-
nasta vajaat puolitoista kilometrid koilliseen."

Sota vaikutti lisdksi liikenneverkkoon,
erityisesti rautateihin, ja hankaloitti matkus-
tamista kenttatyokohteisiin. Erityisen vaikea
tilanne oli kevédlld 1918, jolloin sekd rauta-
tiekalustoa ettéd ratoja oli tuhoutunut ja vau-
rioitunut. Siksi esimerkiksi A. M. Tallgrenin
matka kaivauspaikalleen Euran Sorkkisten
kylan Lahteenméen taloon kesikuun alus-
sa oli tavallista vaivalloisempi. (Zetterberg
2012: 57-58, 104-111; Castrén 1937: 30-33;
ks. my6s KA 602:67/15, A. M. Tallgren J. M.
Montin-Tallgrenille 1.6.1918.)

Tarkeimmat tutkimuskohteet ja
Suomen esihistorian kuva

Mitka olivat Suomen esihistorian kuvan kan-
nalta keskeisimmit ensimmaiisen maailman-
sodan aikana tutkitut muinaisjiannokset?
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Kuinka merkittavdd uutta tietoa ne toivat?
Téssd mielessd 16ydot voi jakaa karkeasti nel-
jaan ryhmaan. Ensimmaiiseen ryhméén kuu-
luvat ne 16ydot tai 1oytokokonaisuudet, joi-
den huomattava merkitys erityiskohteina on
alusta asti selvd ja kestdd myds kokeen, johon
myohempi tutkimus sen asettaa. Toinen ryh-
md muodostuu 16ydoistd, jotka tuovat 16yt6-
hetkelld merkittdvda uutta tietoa, mutta jotka
eivdt myohemmin nouse erityisesti esiin vaan
saavat merkityksensa kokonaisuuden osina.
Kolmas, suhteellisen harvinainen ryhmi ovat
ne 16ydot, joiden merkittéavyytta ei oivalleta
heti, vaan se selvidd vasta myohemmin. Nel-
jantend ryhméand ovat erdanlaiset standardi-
16ydét, jotka korkeintaan tarkentavat siihen
asti vallinnutta kuvaa. Vaikka muinaisjaan-
noskohde voi sijoittua my6s naiden merkitys-
kategorioiden vélimaastoon, niitd voi pitaa
tarkastelulle suuntaa antavana ohjenuorana.
Vain harvoissa tapauksissa 1910-luvun tutki-
jat ovat luonnehtineet tutkimiensa kohteiden
arkeologista merkitystd, joten silloisten kasi-
tysten vertaaminen mydhemman tutkimuk-
sen ja loytojen muokkaamaan kuvaan ei juuri
ole mahdollista.

Kivikausi

Kivikauden kuva oli 1910-luvulla vasta hah-
mottumassa. Julius Ailio oli vditdskirjassaan
vuonna 1909 systematisoinut siihenastiset
tiedot kivikautisista asuinpaikoista, ja yhteis-
tyo geologien kanssa johti 1920-luvun alku-
vuosiin mennessd rannansiirtymakronologi-
an soveltamiseen arkeologiaan ja sitd kautta
kronologian ja kulttuuriryhmittelyn huomat-
tavaan selkiytymiseen. (Ks. esim. Ailio 1909;
1915; Europaeus 1922.) T4hian lahtotilantee-
seen suhteutettuna periaatteessa jokainen
16ytoja tuonut kivikautisen kohteen kaivaus
merkitsi 1910-luvulla edistystd. Muutamat
kohteet kuitenkin erottuvat.

Kesilld 1914 Theodor Schvindt tarkasti
Karjalan kannaksella Antrean (my6h. Vuok-
senrannan) Korpilahden kyldn Paapalam-
men luona 1oytopaikan, josta oli tullut esiin
kaksi luista keihdankarked. Elokuun lopussa
Sakari Palsi lahetettiin tutkimaan paikkaa
tarkemmin - Pilsin sanojen mukaan, “kun
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mainitut esineet erikoisten 16ytosuhteidensa
vuoksi nidyttivit muodostavan tavallista tar-
kedmman kivikautisen 16ydon”. Pilsi kaivoi
paikkaa viiden péivan ajan 26.-30. elokuuta ja
paljasti suoloydon, joka sisiltad mesoliittisel-
le kivikaudelle ajoittuvan kalaverkon ja muut
kalastajan kaatuneessa ruuhessa olleet tyoka-
lut (KM 6688)."* Loyto toi lisétietoa etenkin
kivikauden taloudesta ja teknologiasta, mutta
toisaalta sen paikka Suomen kivikauden ko-
konaiskuvassa hahmottui vasta 1940-luvulla
(Tallgren 1931: 38-39; Luho 1948: 25-27; ks.
my6s Kivikoski 1961: 19-22). Kuitenkin 16y-
don merkittavyys tiedostettiin valittomasti,
ja Pilsi julkaisikin sen saksaksi vuonna 1920
(Palsi 1920).

Kesélla 1915 Sakari Pilsi kaivoi Réisédldn
Hytinlahden Pitkdjarven kivikautista asuin-
paikkaa, jonka hén oli tarkastanut kertaalleen
vuonna 1912 mutta josta oli hiekanoton yh-
teydessd tehty uusia 16ytoja. Edelld hahmot-
telemassani ryhmityksessd kohde kuuluu la-
hinni toiseen ryhméén: se toi huomattavaa
lisitietoa, mutta sen pédasiallinen merkitys
muodostui kokonaisuuden osana (16ydét KM
6939). Pilsin Pitkajérvelld tekemien havain-
tojen pohjalta piirretystd kodan rekonstrukti-
osta tuli suomalaisen kivikauden esittimisen
kulmakivi, joka visualisoi jo aiemmin etno-
grafisen aineiston perusteella muodostuneen
kasityksen siitd, ettd kivikauden ihmiset olivat
asuneet kodassa (Palsi 1919, kodan rekon-
struktiopiirros s. 30; ks. myds esim. Kivikoski
1961: 39; Halinen 2015: 43; Nordqvist 2017:
156). T4lla paikalla Palsi myos kokeili val6o-
rivalokuvaukseksi kutsumaansa menetelmas,
”ja onnistui minulle sopivia valosuodattimia
kayttden saada tyydyttdavid kuvia kulttuuri-
maan vaikeasti valokuvattavista punertavista
ja tummanharmaista véritaplistd”. Siten my6s
innovatiivisten tekniikoiden kokeilemiseen
riitti mielenkiintoa — ainakin Pélsill4, joka oli
muutenkin aktiivinen sekd kaivausmetodii-
kan ettd valokuvauksen kehittdjand (Nord-
qvist 2017: 155-156).'¢

Aarne Europaeus lahetettiin kesalld 1915
Maariaan, jossa hdn 10.-15. elokuuta tutki
Jakirldn kivikautista asuinpaikka-aluetta (Eu-
ropaeus 1917a: 40-43)."” Hén sijoitti 16ytonsa
Suomen kampakeramiikan kokonaiskuvaan
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heti julkaistessaan ne alustavasti vuonna
1917, mutta paikan asema vakiintui kuitenkin
vasta laajempien kaivausten myoté, joista kes-
keisimmat Europaeus itse teki vuonna 1922.
Jakarlan keramiikan késitteen hén toi kirjalli-
suuteen viimeistddn vuonna 1921 ja madritteli
sen seuraavana vuonna. Yksityiskohtaisem-
man madritelman hén julkaisi 1926. (Euro-
paeus 1917a: 41; 1921: 23; 1922: 125; Edgren
1966: 9-11, 65-76.)

Samoin kesdlld 1917 Europaeus tarkasti
Kirkkonummen Vittraskin kalliomaalauk-
sen, jonka Jean Sibelius oli 16ytanyt ja taiteilija
Gabriel Engberg ilmoittanut museoon kuusi
vuotta aiemmin. Elokuussa 1918 Europaeus
kopioi ja kuvasi sen. (Analecta VI: 35.) Ta-
ménkin kohteen merkitys hahmottui vasta vé-
hitellen, kun kalliomaalauksia alettiin 16ytda
lisaa 1960-luvulla. Jo vuoden 1917 artikkelis-
saan Europaeus kuitenkin yhdisti maalauksen
Pohjois-Skandinavian kalliomaalaus- ja -piir-
rosperinteeseen. (Europaeus 1917b; Lahelma
2008: 45, 224; Maiseman muisti 2001: 31; ks.
myos esim. Luho 1948: 135; Kivikoski 1961:
55.)1®

Sellaisia kivikautisia kohteita, joista 16y-
toaikanaan tietoisesti odotettiin lisdtietoa jos-
takin aikakaudesta tai kulttuuri-ilmiostd mut-
ta jotka sittemmin ovat asettuneet paikalleen
kokonaiskuvan osina, ovat esimerkiksi vuosi-
na 1915 ja 1916 tutkitut vasarakirveskulttuu-
rin muinaisjaannokset. Aarne Europaeus kai-
voi 16.-18. elokuuta 1915 vasarakirveshautaa
ja vasarakirveskulttuurin asuinpaikkaa Myna-
maien Tarvaisten kylan Hoppelan talon Niku-
lan maalla (16yd6t KM 6944) ja 1.-4. elokuuta
1916 hén toteutti kahden vasarakirveshaudan
pelastuskaivauksen Huittisten Sammun Va-
hikden Riposuolla (Europaeus 1917a: 49-
52)¥. Siithen mennessd Suomesta tunnettiin
vain yksi muu vasarakirveskulttuurin hauta-
16yt6, mika teki Hoppelan 16ydoistd suhteelli-
sesti erityisen merkittavid (Europaeus 1917a:
48-52; suomalais-skandinaavisesta keskuste-
lusta ks. Salminen 2014a). Huittisten Vahaka-
en paikka oli jo tuhoutunut hiekanotossa eika
siis tarjonnut endd lisdtietoa.

Myoéhemmissd tutkimuksessa merkit-
tdvin aseman saanut alue, jonka merkitys
ilmeisesti tiedostettiin jo 1910-luvulla, oli
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Suomusjirven (nyk. Salon) Laperlan seutu.
Julius Ailio tarkasti alueen 12.-14. elokuuta
1916, mutta A. M. Tallgren oli kdynyt sielld
jo kymmenen vuotta aikaisemmin. (Euro-
paeus 1918b: 13-14.)*° Alue sai sittemmin
keskeisen merkityksen Suomen mesoliittisen
kivikauden médrittelyssd. Aarne Europaeus
inventoi Laperlan asuinpaikka-alueen laajem-
min vuonna 1923. (Europaeus 1922: 149-151;
Luho 1948: 31-32; 1967: 114-115 ym.)*

Erityisesti  Eteld-Suomen kivikauden
kokonaiskuvan tdsmentymiseen vaikuttivat
merKkittavasti Aarne Europaeuksen tutkimuk-
set Espoossa ja Kirkkonummella, etenkin
Loojarven alueella, vuosina 1917 ja 1918; hin
julkaisi ne alueen esihistoriaa kasittelevds-
sa tutkimuksessaan vuonna 1922 (Analecta
VI: 35, 66; Europaeus 1917a: 44-46; 1918a;
1918b: 15; 1922: erit. 47-52, 150).

Pronssikausi

Pronssikaudesta ei Suomessa vield 1910-lu-
vullakaan vallinnut kovin selkedd yleiskuvaa,
vaikka J. R. Aspelin olikin hahmotellut sitd
1875 ja 1885 sekd Alfred Hackman 1897. Siksi
ensimmdisend todellisena Suomen pronssi-
kauden yhtendisend kokonaiskuvana voi pi-
tad vasta Tallgrenin 1931 esittdmaé. (Aspelin
1875: 57-62; 1885: 34-40; Hackman 1897;
Tallgren 1931: 77-94.) My6s Skandinaviassa
pronssikauden tutkimus eteni nopeasti juu-
ri 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa
(Baudou 2012: 181-250). Pronssikautisia
kohteita tutkittiin maailmansodan aikana
Suomessa vdhén.

Kesdakuun viimeiselld viikolla 1914
(25.-29.6.1914) Tallgren kaivoi Raisdldn Ho-
vin Kalmistomden myo6hiispronssikautista/
varhaisrautakautista asuinpaikkaa ja samalla
paikalla olleita varhaiskeskiaikaisia hautauk-
sia (16ydot KM 6675). Hén itse piti paikkaa
erityisen mielenkiintoisena, mikd on luon-
nollista hdnen oman pronssikaudentutkijan
lahtokohtansa huomioon ottaen. Kalmisto-
maen 16ydoistd valtaosa oli tekstiili- ja asbes-
tikeramiikkaa.”> Pronssikauden ja rautakau-
den taitteen keramiikkaa tunnettiin tuolloin
Suomesta hyvin vihdn ja huonosti. Sakari
Pilsi julkaisi vuonna 1916 artikkelin tekstiili-
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Kuva 2. A. M. Tallgren kirjoitti Euran

Lihteenmden  roykkiokaivauksestaan
didilleen Jenny Maria Montin-Tallgre-
nille 6. kesdkuuta 1918 ja piirsi kirjee-
seensd roykkion pohjapiirroksen ja pro-
fiilin. KA 602:67/15.

keramiikasta. Han oletti sen olevan kankaalla
vuoratun muotin péilld valmistettua ja siten
kuuluvan teknologisesti vapaasti muovaillun
ja kdantopyoralld tehdyn keramiikan viliin.
Pilsi ei maininnut Kalmistomaen 16ytoja (Pal-
si 1916). My6skddn Alfred Hackman ei esi-
tellyt paikalta 10ydettya tekstiilikeramiikkaa
kartunta-artikkelissaan vuonna 1916 (Hack-
man 1916: 54). Sittemmin C. F. Meinander
vakiinnutti Kalmisto(n)méden® keramiikan
kasitteen Sarsan-Tomitsan keramiikan ala-
ryhmiénd, mutta jo Aarne Ayrapad oli esitellyt
sen (Meinander, C. F. 1954: 189-190; Lavento
2001: 26-27).

Léntistd pronssikautta edusti A. M. Tall-
grenin vuonna 1918 tutkima Euran Sork-
kisten Lahteenméen hautaroykkié (kuva 2).
Tallgren itse arvioi sen poikkeukselliseksi,
koska vastaavaa muurirakennetta ei Suomes-
ta tunnettu ennestddn kuin yhdesté toisesta
paikasta ja sieltdkin katkelmallisena. Royk-
ki6 sisdlsi myos kaksi paasiarkkua. (Tallgren
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1919: 18-20.)* Roykkioé kuuluu tyypillisesti
niihin kohteisiin, joiden merkitys sittemmin
on muodostunut niiden asemasta osana laa-
jempaa yleiskuvaa (ks. esim. Kivikoski 1961:
82-83).

Rautakausi

Rautakauden kuva oli huomattavasti jasenty-
neempi jo 1870-luvulta asti, joten rautakauti-
siin 16yt6ihin ei endd 1910-luvulla yleensd
sisaltynyt samanlaista uutuusmomenttia kuin
varhaisempien aikakausien kohteisiin. J. R.
Aspelin oli jakanut Suomen rautakauden var-
haisempaan ja myohdisempédidn jaksoon ve-
tden rajan suunnilleen vuoteen 700 (Aspelin
1875: 140-158, 335-366; 1885: 41-97). Toi-
saalta ajantasaista analyyttistd kokonaiskuvaa
ei ollut olemassa muusta kuin varhaisesta rau-
takaudesta noin vuoteen 500 asti (Hackman
1905).

Laajuutensa vuoksi huomattavin tutki-
muksen kohteeksi maailmansodan vuosina
osunut rautakautinen muinaisjgdannésalue oli
Uskelan (nyk. Salon) Isonkyladn alue. Sen usei-
ta eri yksittdiskohteita kaivoivat ja tarkastivat
Alfred Hackman vuosina 1914-1916, Aarne
Europaeus 1914 sekd A. M. Tallgren 1916.
Tutkimuksia oli tehty jo aiemminkin. Lisaksi
Europaeus teki sinne tarkastusmatkan kesal-
14 1917. Kohteet, joita 1910-luvulla tutkittiin,
olivat padasiassa roomalais- ja kansainvaellus-
aikaisia kalmistoja, ja lahes kaikki kaivaukset
olivat luonteeltaan pelastuskaivauksia (16ydot
KM 6658, 6668, 6669, 6914, 7095, 7138; Euro-
paeus 1914a ja 1914b, joissa kirjoittaja selos-
taa syksyn 1913 kaivauksiaan Nohterin Keto-
haassa; Hackman 1916: 55-61; 1917: 59-61;
1918: 39-41.)% Aluetta tutkittiin myds 1920-,
1930-, 1960- ja 1970-luvuilla mutta erityisen
laajasti 1980-luvun alussa, jolloin paahuomio
kohdistui asuinpaikkal6ytoihin. Isollakylalla
on sittemmin ollut keskeinen asema Suomen
vanhemman rautakauden tutkimuksessa.
(Schauman-Lonnqvist & al. 1986: 13-21; Mai-
seman muisti 2001: 60-61.) Toisaalta 1910-lu-
vun tutkimustilanteessa sikaldisten 16yt6jen
merkitys oli ensisijaisesti yleiskuvaa tarkenta-
va. Erityismaininnan saivat tuolloin osakseen
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jo ennen sotaa tehdyt kultaloydoét (Europaeus
1914a; 1914b).

Maailmansodan aikana tutkittiin kolmea
rautakautista kalmistoa, joiden merkitystd
ei eksplisiittisesti silloin arvioitu mutta joilla
oli keskeinen asema runsaat 20 vuotta myo-
hemmissa Aurajoen alueen rautakauden ana-
lyysissd: Virusmiked ja Saramien Marttilaa
Maariassa sekd Kuralan Ristimédked Kaarinas-
sa (kaikki nyk. Turussa).

Kaarinan (nyk. Turun) Kuralan Ristiméen
kansakoulun tontilla sijainneen polttokentta-
kalmiston tutkimukset olivat ainakin pdaosin
pelastuskaivauksia. A. M. Tallgren teki ensim-
madiset kaivaukset 9.-14. lokakuuta 1914, kun
paikalta oli saatu 16yt6ja museoon, ja kaivoi
ilmeisesti vield lisdd myohemmin lokakuussa
(loydot KM 6746, 6751, 6753). Ristimaki oli
ensimmdinen tunnettu rautakautinen kal-
misto Kaarinan alueella ja sellaisena taytti
loytokartalla olleen aukon (Tallgren 1915).%
Tallgren jatkoi tutkimuksia 11.-16. touko-
kuuta 1915 mutta joutui keskeyttdmaéian ne
huonojen sddolojen vuoksi. Koska hdan mat-
kusti sen jilkeen Siperiaan, kaivaustyot sai
loppuun vieddkseen Alfred Hackman, joka
kaivoi Ristimdessd 10.-21. kesdkuuta 1915.
Samana kesdnd Aarne Europaeus kavi tutki-
massa paikalta 10ytyneen rautakautisen ra-
kennuksenpohjan (I6ydét KM 6869, 6913;
Hackman 1917: 63-68).” Kalmistosta saatiin
kahden kenttityokauden aikana yhteensd 762
alanumeroa 10yt6j4, jotka ovat perdisin mero-
vingiajalta ja viikinkiajan alkupuoliskolta (Ki-
vikoski 1939: 6). Sittemmin 1930-luvun alussa
Tallgren luonnehti Ristimden 16yt6d “mahta-
vaksi” (Tallgren 1931: 161).

Saraméen Marttilan kalmistoa oli tutki-
nut Juhani Rinne vuosina 1904 ja 1905, A. M.
Tallgren kaivoi sielld kesélla 1917 (Analecta
VI: 34, l6ydot KM 7275), ja tutkimukset jat-
kuivat vield vuosina 1919 ja 1921.* Vanhim-
mat 16ydot ovat 100-luvulta ja nuorimmat
1000-luvulta (Tallgren 1918; Hackman 1918:
34; 1921: 44-45; Kivikoski 1939: 14-15). Al-
fred Hackman teki pikaisen, 16ydottomaksi
jadneen pelastuskaivauksen maantietydmaal-
la Maarian Virusmden 1000-luvun kalmis-
tossa 13. kesdkuuta 1914 rouva Jenny Maria
Montin-Tallgrenin (1852-1931) ldhetettyd
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paikalta 16yt6ja (KM 6645) Helsinkiin. A. M.
Tallgren oli tutkinut sitd laajemmin edellisend
kesana. (Hackman 1916: 65-67.)%

Virusmden, Ristimden ja Saramden
Marttilan kalmistot muodostivat keskeisen
osan siitd aineistosta, jonka pohjalta Ella Ki-
vikoski analysoi Aurajoen alueen rautakautta
1930-luvulla, ja ne esiintyvit nakyvisti myds
hénen kirjoittamassaan Suomen esihistorian
yleisesityksessd 1960-luvun alussa (Kivikoski
1939: 4-11, 14-17; 1961: esim. 162-162, 171,
195).

Julius Ailio tutki kesalla 1918 Saaksmaen
(nyk. Valkeakosken) Rapolan linnaa. Aili-
on linnan valliin tekemit kaivausleikkaukset
olivat pohjana niiden rakenteesta tehdylle
rekonstruktiokuvalle, joka kuuluu samalla
tavalla suomalaiseen esi- ja varhaishistorian
keskeiseen kuvastoon kuin Antrean Korpi-
lahden verkko tai Réiséldn Pitkéjirven kota.
(Ailio 1921: erit. 41.) Lisaksi A. M. Tallgren
tutki lahistolld rautakautisia hautoja vuonna
1916 mutta sai niistd vain niukasti 16ytoja
(KM 7089:1-13).° Tallgrenin tutkimuksen
merKkitys on padasiassa sen liittymisessé osak-
si Rapolan alueen esihistorian tutkimisen
jatkumoa. Rapolassa tehtiin laajoja kenttatut-
kimuksia etenkin 1980-luvun lopussa, mutta
myo6s valivuosikymmenina arkeologit syven-
tyivit alueeseen. (Maiseman muisti 2001:
110-112.)

Paikka esihistorian yleisesityksessc

Jotakin tutkittujen kohteiden merkitykses-
td kertoo niiden pddsy mukaan esihistorian
yleisesityksiin. Téssé tapauksessa tulee kysee-
seen erityisesti A. M. Tallgrenin kirjoittama
Suomen muinaisuus, joka ilmestyi vuonna
1931. Vuosina 1914-1918 tutkituista paikois-
ta ovat joko selostuksen tai kuvan saaneet
kivikaudelta Maarian Jakirld, Suomusjarven
Laperla, Antrean Korpilahti ja Raisdlan Pit-
kajarvi, pronssikaudelta Euran Lahteenmaki
sekd rautakaudelta Kaarinan Ristimaki, Maa-
rian Saramaki, Uskelan Isonkyldn alue, Palka-
neen Viarild ja Sadksméden Rapola. (Tallgren
1931: 33, 34, 38-39, 46-47, 53, 83, 102-103,
106, 110-112, 124, 126, 229-230.) Muitakin
paikkoja mainitaan 16yt6jd ja muinaisjddn-
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noksid luettelonomaisesti kasiteltdessa. Luet-
telo on siis hyvin samansuuntainen kuin jo
l6ytoaikanaan julkaistujen tai muuten huomi-
ota saaneiden loytojen luettelo ja osoittaa, ettd
kohteiden tutkimuksiin osallistuneen arkeo-
logipolven keskuudessa niiden merkitys oli
ilmeisen vakiintunut.

Julkaisut

Edelld on jo nihty, ettd niukoista oloista huo-
limatta arkeologinen tutkimus ei sammunut
kokonaan. Kuinka paljon niukkuus vaikutti
arkeologien julkaisutoimintaan?

Taulukkoon 2 on koottu suomalaisten
tutkijoiden kirjoittamat arkeologiset julkaisut
(mukaan luettuina arkeologien muistokirjoi-
tukset) vuosilta 1910-1918. Luvut on lasket-
tu poimimalla arkeologisista bibliografioista
(Tallgren 1916; 1917). Tosin A. M. Tallgrenin
tavaton tuotteliaisuus véaristdd lukuja jonkin
verran: esimerkiksi kuusi vuoden 1918 yh-
destitoista artikkelista ja nelja saman vuoden
kuudesta kirjasta (monografiasta tai artikkeli-
kokoelmasta) oli hinen kirjoittamiaan. Sum-
mat antavat kuitenkin suuntaa-antavan kuvan
poikkeusolojen vaikutuksesta.

Luvut osoittavat, ettd poikkeusajan vai-
kutus arkeologiseen kirjalliseen tuotteliai-
suuteen oli lopulta suhteellisen pieni ennen
vuotta 1918, jolloin valtion romahtaminen ja
entisestadn kiihtynyt inflaatio verottivat myos
arkeologien julkaisuja. Ulkomaillakin tutkijat

saivat toitdan julkisuuteen, padasiassa Ruot-
sissa ja Tanskassa, vuonna 1918 myds Saksas-
sa.

Merkityksellinen on myds huomio, ettid
Suomen Muinaismuistoyhdistyksen sarja Suo-
men Museo - Finskt Museum ilmestyi vuosina
1914-1917 aikataulussaan; vain vuoden 1918
numeron ilmestyminen siirtyi seuraavan vuo-
den puolelle. Suomen Muinaismuistoyhdistyk-
sen Aikakauskirjasta ilmestyi sotavuosina yksi
numero, XXVII, vuonna 1916. Sen arkeolo-
gisesta sisallostd vastasi lahes kokonaan A.
M. Tallgren. Muita tieteellisen arkeologisen
kirjallisuuden sadnnéllisia julkaisijoita kuin
Suomen Muinaismuistoyhdistys Suomessa ei
tuohon aikaan ollut; yksittdisteoksia ilmestyi
my6s muiden kustantamina.

Useita vuosien 1914-1918 kenttdtoitd
julkaistiin tuoreeltaan, joko sotavuosina tai
heti niiden jilkeen. A. M. Tallgren Kkirjoit-
ti Kaarinan Ristimden ja Maarian Saramden
kalmistoista, Euran Lihteenmien roykkiosté
sekd Virolahden Pitkdnpaaden tutkimuksis-
taan (Tallgren 1915; 1918; 1919: 18-24), Aar-
ne Europaeus Uskelan 16ydoistd, Alavuden
Ojalankankaan kivikauden 16ydoistd, Kirk-
konummen Vittraskin kalliomaalauksesta
ja yleistutkimuksistaan Espoossa ja Kirkko-
nummella (Europaeus 1914a; 1914b; 1916b;
1917b; 1918a), Sakari Palsi Antrean Korpi-
lahden ja Réiséldn Pitkdjarven kaivauksestaan
(Palsi 1919; 1920) seka T. I. Itkonen kodan-
pohjien kaivauksestaan Kuolan Svjatoj nosissa
(Itkonen 1919). Lisdksi noihin aikoihin Finskt

Taulukko 2. Suomalaisten tutkijoiden kirjoittamat arkeo-

logiset julkaisut vuosilta 1910-1918.

Art. Suo- Kirja Suo- Art. ulko-

messa messa mailla
18
22 1 1
23
18
14 1 2
27 2 1
24 2
24 1 2
11 6 3
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Museumissa ilmestyi sadnnollisesti katsauksia
Kansallismuseoon saaduista uusista esihisto-
riallisista 16ydoistda. Maailmansodan aikana
Aarne Europaeus kirjoitti uusista kivikauden
16ydoista ja Alfred Hackman pronssi- ja rau-
takauden kartunnasta, ja néissd katsauksissa
he julkistivat padsadntoisesti sellaiset uudet
kaivausloydot, joista ei ollut luvassa erikois-
artikkelia ldhitulevaisuudessa. (Europaeus
1916a; 1917a; 1918b: erit. 22; 1921; Hackman
1916; 1917; 1918; 1921.)

Kansainvalinen verkosto

Kansainvilinen verkosto on luonnollisesti se,
mika sota-ajan oloissa kérsii eniten ja ensim-
madiseksi. Yhteydet vihollismaiden kollegoi-
hin katkeavat kdytannossa kokonaan - vain
satunnaisesti niitd voidaan yllapitdd jonkin
kolmannen maan kautta. Suomalaisista ar-
keologeista A. M. Tallgren oli rakentanut it-
selleen vuoteen 1914 mennessi varsin laajan
kansainvilisen yhteysverkoston, ja koska sen
painopisteet olivat Vendjalld, Skandinaviassa
ja Britanniassa, se ei kérsinyt merkittavasti
ennen Vendjin vallankumousta vuonna 1917.
Saksalaiset ja unkarilaiset yhteydet tietenkin
katkesivat. Tallgren myds teki tutkimusmat-
kan Vendjalle ja Siperiaan kesalld 1915. Myos
C. A. Nordmanin skandinaavispainotteinen
verkosto sdilyi. Muiden ulkomaiset yhteydet
olivat selvasti niukemmat, Aarne Europa-
euksen tapauksessa syntyivitkin kdytdnnossd
vasta 1920-luvulta alkaen. Kansainvélisid ar-
keologikongresseja ei voitu pitdd vuoden 1912
jalkeen. Korvatakseen tdtd muiden yhteyksien
heikkenemistd skandinaaviarkeologit alkoivat
vuonna 1916 jérjestdd erityisia pohjoismaisia
arkeologikokouksia. Suomalaiset eivit to-
sin osallistuneet ensimmaiiseen kokoukseen
Tanskan kansallismuseossa tyoskennellyttd
Nordmania lukuun ottamatta. Heiddt hy-
viksyttiin mukaan toisesta kongressista 1919
alkaen. Suomalaisille arkeologeille maailman-
sota merkitsi Suomen itsendistymisen kautta
siis my6s muodollista tunnustamista pohjois-
maisen kollegayhteison jaseniksi. (Salminen
2014b: 39-48; 2015: 171-174; 2016.)
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Arkeologia sotavuosina 1914-1918

Paljonko poikkeusolot siis vaikuttivat suoma-
laiseen arkeologiaan?

Museohenkilokunnassa tapahtui vuosina
1914-1918 runsaasti merkittdvidkin muu-
toksia. Varsinaisesti sodan ja poikkeusolojen
aiheuttama niistd oli korkeintaan péddtos kar-
sia passiiviset ylimadrdiset amanuenssit pois,
mutta sekin oli samalla valmistautumista
toimikunnan uuteen organisaatioon, tulihan
viliaikainen organisaatio voimaan vuonna
1917.

Arkeologiaan kéytetty rahaméaré pieneni
jyrkasti, mutta pudotus ei heijastunut suoraan
kenttatutkimusten maédrddn, joka vaihteli.
Ainoa selva suuntaus oli, ettd rahojen vahen-
tyessd entistd harvemmat arkeologit tekivét
kenttitoitd ja kenttdmatkat eivat yleensi ulot-
tuneet niin laajalle ja kauas Helsingistd kuin
normaaliaikoina. Kenttétoihin tarvittu tutki-
jamadrd pieneni kolmanneksella sodanedelli-
seen verrattuna. Kaivauksia tehtiin entista vé-
hemmin ja keskityttiin pikemmin kohteiden
tarkastamiseen.

Maailmansodan aikaisten kenttdtdiden
merKkitys ei jaanyt milldan tavalla normaali-
vuosia vihdisemmaksi, vaan keskeisid koh-
teita tutkittiin kaikkina vuosina. Sota ei siis
tuonut tdssd mielessd merkittdvdd muutosta
muassaan. Koska kaivaukset olivat enim-
mékseen pelastustutkimuksia, eri kohteiden
nousu tutkimuksen piiriin riippui kulloisis-
takin rakennus- ja viljelystoistd. Useimmissa
tapauksissa kaivaukseen johtaneet tyot olivat
luonteeltaan paikallisia: muinaisjadnnéosti-
lan tai -tontin omistaja tai vuokraaja halusi
raivata lisdd peltoa, laajentaa rakennuksiaan,
rakentaa tien jne. Yleiset maantiety6tkin oli-
vat paikallisluonteisia. Laajempi, paikallista-
son ylittdvd ulottuvuus oli Pietarin suojaksi
tehdyilla linnoitustdilld ja Turun-Uudenkau-
pungin rautatienrakennuksen valmisteluilla.
Niiden tapauksessa yleisluontoinen tai vihin-
taan alueellinen ty6 aiheutti paikallisia vai-
kutuksia kuten muinaisjddnndsten vaarantu-
mista ja sitd kautta arkeologisia tutkimuksia.
Varsinaisia sota-ajasta johtuneita vaikutuksia
olivat joidenkin kenttitdiden siirtyminen ja
linnoitustdiden aiheuttamat vaikeudet erdi-
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den tutkimusten toteuttamisessa. Sotavuosina
tutkittiin useita sellaisia muinaisjdannoksid,
jotka saivat huomattavan aseman Suomen
esihistorian kuvan muovaajina, ja myos tutki-
muskaivauksia pystyttiin tekeméan.

Akateeminen arkeologiakin eli kaksija-
koista aikaa. Opetus oli yhden dosentin va-
rassa, ja koska dosentti Julius Ailio oli ensin
ulkomailla ja sen jalkeen hénen pddhuomion-
sa keskittyi poliittiseen toimintaan, luentoja ei
ollut. Kuitenkin samaan aikaan tarkastettiin
yliopistollisia vditoskirjoja niin vilkkaasti, ettd
vastaavaan padstiin seuraavan kerran laskuta-
vasta riippuen joko 1980- tai 1990-luvulla.
Kaikkiaan 1910-luvulla viitteli nelja suoma-
laista arkeologia, joiden tutkimukset loivat
perustaa suomalaiselle Vendjan pronssikau-
den tutkimukselle sekd kotimaan ja Skan-
dinavian kivikauden ja Suomen keskiajan
arkeologialle.

Kansainviliset yhteydet toisaalta karsivit
maailmansodasta, mutta toisaalta antoivat sy-
sayksen luoda uusia foorumeita korvaamaan
entisid, katkenneita yhteyksid. Alueellisella
yhteistyolld pyrittiin pelastamaan kansain-
vilisyydestd, mitd pelastettavissa oli, ja juuri
ndista alueellisista yhteyksistd tulikin keskei-
sid seuraavalla vuosikymmenelld.

Tapahtuneet  yksittdiset  kehityskulut
olivat siis osittain keskenddn ristiriitaisia.
Maailmansodan aiheuttaman vaikean ajan
vaikutukset arkeologisen toiminnan eri osa-
alueisiin poikkesivat toisistaan huomattavas-
tikin. Keskimédrin sota kuitenkin aiheutti
notkahduksen suomalaisessa arkeologiassa.
Muinaistutkimuksessakin niin kuin koko yh-
teiskunnassa vaikeimpia olivat vuodet 1917 ja
1918.
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Kivelta kivelle - Sisdllissodan taistelupaikat
arkeologisena tutkimuskohteena Lahdessa

Fran sten till sten — Inbordeskrigets stridsplatser som arkeologiskt forskningsobjekt i Lahtis

I artikeln presenteras de undersokningar som Lahtis stadsmuseum dren 2016-2017 utfort vid inbordeskrigets
stridsplatser i nirheten av stadens centrum. Forutom en kartlidggning gjordes ocksd noggrannare arkeologis-
ka undersokningar vid tva av platserna. Genom dessa klarlades till vilken grad foremal och andra spdr fran
striderna bevarats pa ett omrdde med intensiv senare markanvindning, dessutom undersoktes strukturen pd
en stridsgrav grdvd av de tyska trupperna. Genom undersokningarna kunde man dels bekridfta hindelser som
omndmns i de skriftliga kdllorna, men ny information erhélls ocksd om speciellt det roda gardets placering i

terrdingen.

Johdanto

Lahden vanhalla hautausmaalla sijaitsee ke-
vadlla 1918 Lahden seudulla kuolleiden sak-
salaissotilaiden muistomerkki. Hautaan on
laskettu kaikkiaan 46 vainajaa. Heistd lahes
puolet kuoli yhden aamupdivdn aikana so-
dan loppuvaiheessa puolustaessaan keskustan
lansipuolen harjanteella eli nykyiselld Kisa-
tulikukkulalla® sijainnutta saksalaisten kent-
tavartioasemaa n:o 3. Jo tuota ennen oli tun-
tematon mddrd punakaartilaisia menehtynyt
yrittdessdan vallata kyseistd méked.

Lahden taistelut sijoittuvat aivan sisdl-
lissodan loppuvaiheeseen ja niiden kulku
tiedetddn historian lihteiden perusteella paa-
piirteissddn (esimerkiksi von Brandenstein
1931: 204-214, 218-219; Salmi 1967: 91-92;
Lappalainen 1981b: 198-201). Paiasiallinen
taistelumaasto sijaitsee kaupungin keskustan
lansipuolella, jossa taistelukaivantoja on edel-
leen nékyvissd. Maankayton paineiden vuoksi
Lahden museo inventoi sisillissodan aikai-
sia taistelupaikkoja jo 1990-luvun lopulla ja
uudestaan 2010-luvulla. Koska aiempien in-
ventointien tulokset toivat uutta ndkékulmaa
sisillissodan taisteluihin ja koska lisddntyva
maankayttd uhkasi muutamia taistelupaik-
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koja, jarjesti Lahden museo koekaivauksen
ja kartoituksen keskeisimmilld sisallissodan
taistelupaikoilla vuosina 2016-2017. Téma
artikkeli perustuu naihin tutkimuksiin.

Artikkelin tavoitteena on arkeologisten
kenttdtoiden tulosten perusteella tdydentad
tietoja sekd Kisatulikukkulan ettd laajemmin
koko Lahden ldnsipuolen taisteluista. Kent-
tatoilld pyrittiin selvittdmain, mitd sotivilta
osapuolilta jéi taistelukentélle ja mita arkeo-
logisten loytojen perusteella taistelujen ku-
lusta voidaan péitelld. Eroavatko esimerkiksi
punakaartilaisten asemista 1oytyvit esineet
saksalaisten asemien loydoistd ja jos, niin
milld tavoin? Entd mitd taistelukaivantojen
arkeologisella tutkimuksella saadaan selville
niiden rakenteesta ja taistelujen kulusta. Na-
kyvyysanalyysilld selvitetdan taistelukaivanto-
jen sotilasstrategista sijoittumista.

Edelld mainittujen kysymysten lisdksi
artikkelin tavoitteena on pyrkid selvittimain
sitd, voiko arkeologisella tutkimuksella saada
historian ldhteitd tukevan tiedon lisdksi ko-
konaan uutta lisdtietoa tai historian lahteista
poikkeavaa tietoa taistelujen kulusta.
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Siséllissota Lahdessa

Sisillissodan sytyttyd Lahti jai punaisen
Eteld-Suomen yhdeksi keskuspaikaksi. Pai-
kallinen punakaarti otti kaupungissa vallan,
mutta muuten kaupunki toimi erdénlaisena
punakaartin ldpikulkupaikkana (Lappalai-
nen 1981a: 51, 58-59; Takala 1998: 38). Tam-
pereen valtauksen jilkeen huhtikuun alussa
1918 sodan painopiste muuttui ja sotatapah-
tumat lahenivét Lahtea.

Lahdessa taistelut alkoivat, kun Loviisas-
sa maihin noussut everstiluutnantti Otto von
Brandensteinin johtama maihinnousuosasto
saapui Lahden eteldpuolelle. Sen tehtédvéksi
oli annettu Riihimaki-Pietari-radan katkaise-
minen ja sitd kautta punaisten vetdytymisen
estdminen itddn (Hoppu 2009: 212). Yksikon
vahvuus oli 3 000 miestd, josta taisteluvah-
vuuteen kuului 2 150 sotilasta - loput olivat
huoltojoukoissa (Arimo 1991: 24). Saksa-
laisten hyokkays alkoi aamulla 19.4. ja tais-
telut kestivit koko pdivan. Seuraavan pdivin
aamuyon tunteina saksalaiset saivat kaupun-
gin haltuunsa punaisten paettua kaupungin
ulkopuolelle (Arimo 1991: 23-24, 32-33; Ta-
kala 1998: 30-32, 40, 45-48). Lahdessa mai-
hinnousuosaston joukot saivat myos yhtey-
den valkoiseen armeijaan, kun Hans Kalmin
johtaman pataljoonan 3. komppania saapui
Lahteen 20. pdivd (Brandenstein 1931: 211;
Hoppu 2009:214).

Taistelut Lahdessa kulminoituivat 20.4.—
1.5. kaupungin lansipuolella kdytyihin so-
tatoimiin. Tampereen menetyksen jilkeen
Linsi-Suomen punakaartilaiset ja mukana
seurannut suuri joukko siviileita yrittivat pae-
ta Lahden ldpi Kymenlaaksoon ja Vendjille.
Koska saksalaiset olivat miehittaneet kaupun-
gin, oli reitti poikki, mutta samalla se tarkoit-
ti sitd, ettd lannestd saapui jatkuvana virtana
yhd uusia punakaartilaisia tdydentdmadn
Lahden ldnsipuolelle pysédhtyneitd joukkoja
(esimerkiksi Lappalainen 1981a: 187; Takala
1998: 48, 62).

Saksalaiset miehittivit osittain samat
Salpausseldn maéet, joiden eteld- ja itdrinteil-
le punaiset olivat kaivaneet omat asemansa
noin viikkoa aiemmin (kartta 1). Vesijirven
asemalle vievdn Riihiméki-Pietari-radasta
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erkanevan pistoraiteen ldnsipuolella oli nelja
maked, joiden puolustaminen oli saksalaisten
kannalta tirkedd: mikdli ne menetettiisiin,
avautuisi punakaartilaisille vapaa tie Lahden
keskustaan, missa itddn pyrkivien joukkojen
pysdyttiminen olisi ollut lidhes mahdotonta
puolustusasemien puuttumisen sekd sotilai-
den vihyyden vuoksi. Saksalaiset nimesivat
maet kenttavartioasemiksi (Feldwacht). Pu-
nakaartin ja saksalaisten asemien etéisyys toi-
sistaan oli 120-150 metrid (KA, OD, RIR 255/
sotapdivékirjan liitekartta 23.4.1918; katso
my0s Takala 1998: 62, 65-65).

Saksalaisilla jalkavden perusase oli M88
tai M98 -mallinen 7,92 mm kaliiberin kivéari,
joiden patruunat olivat metallisissa patruuna-
kammoissa (Palokangas 1991: 81). Koneki-
vadrind saksalaiset kayttivit Maxim-koneki-
vadrista muokattua mallia, jonka kaliiberi oli
7,92 mm, minka lisdksi kaytossd oli kevyem-
pi konekivaari (Palokangas 1991: 248-252).
Raskaampana aseistuksena von Brandenstei-
nin osasto kaytti Lahden valtauksen yhteydes-
sd kenttdkanuunoita ja kevyitd kenttdhaupit-
seja (Maasalo 1959: 10; Takala 1998: 45-48).
Paivikaskyjen ja niiden karttaliitteiden mu-
kaan tykkejd ei kuitenkaan viety kaupungin
valtauksen jilkeen maastoon (KA, OD, RIR
255 ja KTR 8 piivikaskyt 20.4.-1.5.). Toki
tykeilld on voitu keskustan eteldpuolisista ase-
mista ampua kaupungin lansipuolella olleita
punaisten joukkoja. Tykkien sijaan mikien
asemissa kéytettiin kevyitd miinanheittimia
eli lyhyen kantaman 75,8 mm:n kaliiberisia
kranaatinheittimid, joilla voitiin ampua rajah-
tavid ammuksia ldhelld sijainneisiin punais-
ten asemiin (KA, OD, RIR 255 paivakasky
22.4.1918; aseistuksesta Palokangas 2016).

Punakaartilaisten aseistus oli péadasias-
sa Neuvosto-Vendjalta, minka lisiksi aseita
oli hankittu ennen sotaa maassa olleista ve-
nildisvaruskunnista. Kéytossd oli useita eri
kivaarimalleja kuten 7,62 millimetrinen Mo-
sin-Nagant seké japanilainen 6,5 millimetri-
nen Arisaka, joiden lisdksi kdytdssa oli myos
saksalaisvalmisteisia kivadreitd. Maxim-ko-
nekivéaristd oli Venijalla kehitetty oma, pie-
nipy6rdinen malli, jossa kdytettiin 7,62 mm:n
patruunoita - siis eri kaliiberia kuin saksalai-
sessa mallissa (Lappalainen 1981a: 177, 180;
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Kartta 1. Kartassa on esitetty Lahden keskusta-alueella olevat sisillissodan taistelupaikat
(punainen rasteri), jotka ovat myds kiinteitd muinaisjddnnoksid. Karttaan on myds merkitty
tekstissd mainitut saksalaisten kenttivartioasemat. Sinisilld nuolilla kuvataan saksalaisten
joukkojen hyékkdysvaiheen etenemisti 19.4.1918. Yhtendisilld viivoilla kuvataan saksalaisten
(sininen viiva) ja punakaartilaisten (punainen viiva) asemia 20.-30.4.1918.

Palokangas 1991: 14-15, 17-19, 21, 38-44, taisten varusteidenkin osalta (Lappalainen
235-239; Enkenberg 2015: 8-9; Palokangas 1981a: 180).

2016: 138). Taistelun alkuvaiheessa punakaarti tulitti

Lahden punakaarti oli saanut haltuun- asemistaan Lahden keskustaa, rautatien ete-
sa myos Hennalan varuskuntaan venalaisiltd lapuolella sijaitsevaa Asemantaustan aluetta
jadneitd kenttdtykkejda ammuksineen. Kau- ja saksalaisten asemia, mutta varsinaiset jal-
pungin valtauksen yhteydessa jdi saksalaisille kavakihyokkédykset alkoivat 23. huhtikuuta.
sotasaaliiksi runsaasti tykkejd ja konekivai- Punaiset yrittivat valloittaa rynndkolld poh-
reji. Osa Hennalan arsenaalista lienee silti joisimpana Teivaanméelld® sijainneen kent-
paatynyt perdytyvien punakaartilaisten mu- tavartioaseman n:o 1, siind kuitenkaan on-
kana Salpausseldn asemiin, tai vastaavia aseita nistumatta, minkd jalkeen punakaartilaiset
on ollut Lansi-Suomesta tulleilla punakaarti- jatkoivat hyokkaysyrityksid eri kenttavartio-
laisilla (Takala 1998: 22-23, 49). Punakaartit asemia vastaan. Huhtikuun ldhestyessi loppu-
kayttivit tykkindan yleisimmin 76 mm:n ka- aan saksalaiset joutuivat venyttimaan puolus-
nuunaa, jonka kantama oli noin 10 kilometri tusketjuaan Lahden pohjois- ja eteldpuolelle
ja silla ammuttiin 6,4 kg:n ammuksia (Lap- ja samaan aikaan tiivistimaan puolustustaan

palainen 1981a: 180; Paulaharju 1996: 67, 68; Salpausselan mailla sijainneilla asemilla. Sak-
Enkenberg 2015: 12, 13). Kaiken kaikkiaan salaiset eivdt padstineet Lahdessa olevia Hans
punakaartilaisten varustus oli hyvin epdyh- Kalmin johtamia valkoisia joukkoja rintama-
tendistd niin aseistuksen kuin henkilokoh-
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taisteluihin, vaan heidat pidettiin kaupungissa
vartiotehtavissa (Takala 1998: 62, 64, 66-69).

Koko Lahden taistelun alkuajan puna-
kaartilaiset yrittivit saada lapimurtoa tulitta-
malla saksalaisten asemia kasiasein ja tykein
sekd tekemalld rynnakoitd asemia vastaan.
Saksalaisten kannalta tilanne oli huolestut-
tava, mutta heiddn asemansa pitivét aina 29.
huhtikuuta asti, jolloin Helsingin Jyryn nuo-
risokomppania ja miliisikomppania onnistui-
vat valloittamaan Kisatulikukkulan asemat.
Miked puolusti tuolloin 24 saksalaista, joista
22 kuoli tai haavoittui taistelussa (Lappalai-
nen 1981b: 240; Takala 1998: 78). Punakaartin
alkuperiiskokoonpanon mukaan komppani-
aan kuului tdydessd vahvuudessa 110 miestd
(Ty6véen jérjestyskaartilaisen kasikirja 1917:
5), mutta siitd, minkédkokoisia taistelukun-
toiset komppaniat endd sodan loppuvaihees-
sa olivat, ei ole varmuutta. Joka tapauksessa
hyokkaajilld on ollut selvd ylivoima kukkulan
puolustajiin ndhden ja hyokkddjan menestys-
té selittdnee myds onnistunut tykistétoiminta,
jonka seurauksena saksalaisten esikunta sai
osuman (KA, OD, RIR 1/255 sotapiivikirja
29.4.1918; Takala 1998: 78).

Punakaarti miehitti méen, ja saksalaiset
yrittivit saman tien vastahyokkaykselld valla-
ta sen takaisin ilman tykistovalmistelua. Rata-
penkalta, reservin majoitusalueelta ja ldheisil-
td harjanteilta alkanut hyokkays epaonnistui
ja punaiset jaivdt méelle (Brandenstein 1931:
218; Lappalainen 1981b: 240 viitteineen).
Myoéhemmin samana iltana tykistokeskityk-
sen jalkeen saksalaiset saivat méen uudelleen
haltuunsa ja vyoryttivdt asemansa takaisin
kukkulan lansipdaahan (esimerkiksi Branden-
stein 1931: 215, 218). Saksalaisten sotapdivé-
kirjojen mukaan punaisille tuotettiin “raskaita
tappioita” ja erddn saksalaissotilaan mukaan
“verinen kasikranaattitaistelu johti aseman
takaisinvaltaukseen” (KA, OD, RIR 255 ja I/
RIR 255 sotapdivikirja 29.4.1918; Branden-
stein 1931: 218; Takala 1998: 78).

Saksalaiset aloittivat oman vastahyok-
kayksensd vappuaattona, jonka seurauksena
punaiset alkoivat antautua jo ennen puolta
péivad (Brandenstein 1931: 219-222; Takala
1998: 80-83). Eri arvioiden mukaan 20 000-
30 000 punakaartilaista ja heitd seurannutta
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siviilid antautui saksalaisille Lahdessa ja sen
linsipuolella (Henke 1922: 289; Halila 1958:
497; Lappalainen 1981b: 236;). Taistelut Lah-
dessa paittyivit.

Taistelupaikkojen
arkeologinen tutkimus

Sotatapahtumiin ja taistelupaikkoihin liittyva
arkeologinen tutkimus eli taistelukenttdarkeo-
logia (battlefield archaeology tai archaeology of
battle) pohjautuu nykymuodossaan pitkalti
1980-luvulla Yhdysvalloissa tehtyyn Little Big
Hornin taistelun arkeologiseen tutkimukseen
(Scott et al. 1989; Sutherland & Holst 2005;
Kauhanen 2012). Yhdistimalld arkeologi-
set menetelmit systemaattiseen metallin-
ilmaisimen kdytt6on sekd loytdjen levinndn
tarkasteluun, kyettiin tutkimuksessa selvit-
tdmadn historian ldhteissd avoimiksi jadneitd
kysymyksid niin itse taistelun kulusta kuin
siitd, miksi eri intiaanipdéllikdiden johtamat
joukot kykenivit lyomadan kenraali Custe-
rin armeijan (Scott et al. 1989; Fox & Scott
1991). Sittemmin omaksi tutkimushaaraksi
on eriytynyt ensimmdisen maailmansodan
taistelupaikkojen tutkimus Keski-Euroopassa,
ja 2000-luvulle tultaessa on alettu tutkia yha
enemmin myods toisen maailmansodan ai-
kaisia linnoitteita ja tapahtumapaikkoja (esi-
merkiksi Robertshaw & Kenyon 2008; Scott,
Babits & Haecker 2009).

Suomessa taistelukenttdarkeologiaan lii-
tettdvd tutkimus on ldhinnd kartoituksia ja
inventointeja, jotka ovat laajalti keskittyneet
ensimmdisen maailmansodan ja 2000-luvulta
alkaen toisen maailmansodan kohteisiin (esi-
merkiksi Koponen & Poutiainen 1994; Laine
1996; Lagerstedt 2009; 2012). Taistelupaikkoja
on tutkittu Iisalmen Koljonvirralla, jossa tut-
kittiin Suomen sodan aikaista taistelukenttda
ja siihen liittyvid majoituskorsuja (Ylimaunu
2000; Kuokkanen & Marin 2003; Poutiainen
2005) seka Voyrin Oravaisissa, jossa myos tut-
kittiin Suomen sodan taistelupaikkaa (Risla &
Backman 2008).

Ensimmainen pelkistddn siséllissotaan
liittynyt arkeologinen kartoitus tehtiin ilmei-
sesti Lahdessa vuonna 1996 (Takala 1996;
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1998). Sen jalkeen on tutkittu muiden mu-
assa Tampereen ja Karjalan rintaman Ahvo-
lan taistelupaikkoja sekd tehty yksi kartoitus
Keski-Kannaksella (Harju 2006; Adel 2009;
Seitsonen & Kunnas 2009; Seitsonen 2010;
Takala 2017).

Talla hetkelld on meneilldan laajoja jat-
kosotaan liittyvid tutkimushankkeita niin
Hangossa kuin Lapissa, joissa tutkitaan ensi
sijassa saksalaisten jattamid jalkid: Hangos-
sa kauttakulkuleirid ja Lapissa vankileirejd ja
jopa sairaala-aluetta — ei siis varsinaisia tais-
telumaastoja (esimerkiksi Seitsonen & Herva
2011; Herva 2014; Fast 2016; Seitsonen 2018).
Viimeksi mainituissa tapauksissa tutkimuksia
kuvaa paremmin yleistermi konfliktiarkeolo-
gia, jolloin tutkimuskohteina voivat taistelu-
paikkojen liséksi olla niiden seurauksena syn-
tyneet haudat tai muut sotaan liittyvit kohteet.
Terminologisesti taistelupaikka-arkeologia on
néin ollen osa konfliktiarkeologiaa.*

Taistelukenttaarkeologiaa
Lahdessa

Léhtotilanne

Vuoden 1996 inventoinnin (Takala 1996)
jalkeen Lahdessa on tehty yksi tarkastus ja
inventointi, joiden kohteina olivat siséllisso-
dan taistelupaikat (Aartolahti 2006; Sorvali
2010). Kesilld 2016 Lahden kaupunginmuseo
aloitti Lahden siséllissodan taistelupaikkojen
kartoituksen, jossa tarkastettiin vuoden 1996
inventoinnissa havaittujen taistelukaivantojen
kunto sekd mitattiin niille paikkatieto. Kartoi-
tusvaiheessa ei systemaattisesti etsitty uusia
kohteita, mutta niitdkin 16ytyi ja tunnetuilta
kohteilta paljastui uusia kaivantoja (Hakald
& Vadén 2016). Kartoituksen aikana tehtiin
my06s huomioita jatkotutkimuksille potenti-
aalisista alueista. Taistelupaikkojen tutkimus-
ta on jatkettu tdméankin jalkeen (Hédkald 2017;
Hikala & Sorvali 2017a; 2017D).
Kartoituksen ja inventointien keskeisim-
mit havainnot liittyvat sithen, miten eri ta-
valla saksalaisten ja punakaartilaisten asemat
erottuvat maastossa sekd erityisesti siihen,
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miten ne sijaitsevat maastossa. Yhé néakyvilld
olevat saksalaisten kaivamat asemat sijoittu-
vat maastoon sotapaivikirjojen karttojen mu-
kaisesti, mikd helpotti huomattavasti niiden
havainnointia. Lisdksi saksalaisten tekemait
kaivannot, ampuma-asemat ja taisteluhaudat
ovat maaston ja puolustuksen kannalta edul-
lisilla paikoilla Salpausseldn harjanteiden reu-
noilla. Erityisen selvasti tima nakyy Kisatuli-
kukkulalla, joka on yksi parhaiten sdilyneista
saksalaisten asemista Lahdessa (kartta 1).

Punakaartin asemien havainnointi ja
dokumentointi on hankalampaa, silla kaar-
tilaisten kaivamat asemat ovat matalampia
erottuen maastossa heikosti, minka lisdksi ne
eivat muodosta systemaattisia ketjuja. Itdme-
rendivisioonan sotapaivakirjojen seka kentté-
karttojen perusteella on kuitenkin mahdollis-
ta etsid maastosta ne alueet, joille punaisten
asemia on merkitty. My6s erilaiset kirjalliset
lahteet ja muisteluaineisto antavat jotain
tietoa siitd, miten punaiset olivat Lahdessa
sijoittuneet saksalaisten hyokdtessd kaupun-
kiin. Punakaarti yritti ainakin jollain tasolla
valmistautua saksalaisten hyokkéaykseen kai-
vamalla ampuma-asemia kaupungin miille
(Kertomus Lahden kaupungin kunnallishal-
linnosta vuonna 1918: 162-163; Halila 1958:
490; LKA Sarnio; Hdmaldinen 1983: 136; Ta-
kala 1998: 38, 40-41, 43). Ruolaan (kartta 1)
kaivetuista asemista késin punakaarti pyrki
estiméddn saksalaisten etenemisen iddn kautta
Lahden keskustaan ja Kisatulikukkulan eteld-
reunalla sijaitsevista asemista késin pystyttiin
valvomaan Lahden keskustaa ja sen eteldpuol-
ta. Lahden keskusta-alueella olleita asemia,
kuten Ursanharjun ldnsiosaa tai Radioméen
itdosaa, ei endd voi tutkia arkeologisesti, silld
ne ovat tuhoutuneet mychemmaissd maan-
kaytossd. Myos osa Teivaanmielld olleista
punaisten asemista ja suurin osa sielld olleista
saksalaisten asemista ovat nyttemmin tuhou-
tuneet.

Pddosin punaiset kayttivit ampuma-
asemina isoja kivid ja muita maaston luon-
taisesti tarjoamia suojia, mikd ndkyy Ruo-
lassa ja osin my6s Urheilukeskuksen alueella
selkeiden taistelukaivantojen véahiisyytend.
Asian mainitsee my6s komppanianpaallikko
Fischmann kuvauksessaan Lahden taisteluista
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(Donner et al. 1931: 217; kenttdlinnoitteiden
kaytostd yleensd sisillissodassa Lappalainen
1981: 218-220; Seitsonen & Kunnas 2009:
69-75). Maastossa havaitut punakaartilaisten
ampuma-asemiksi tulkitut kaivannot osoitta-
vat myos sen, ettei punaisilla ollut juurikaan
sotilaallista kokemusta (punaisten sotilaalli-
sesta koulutuksesta esim. Hoppu 2009: 115-
21; Lappalainen 1981a). Poteroita on muun
muassa sijoitettu ldhes kiinni toisiinsa. Téllai-
sia tiiviitd poteroryppditd on ainakin Teivaan-
madelld sekd Urheilukeskuksen maastossa®, ja
ne todentavat huomiota, jonka mukaan pu-
nakaartin yhtend taktisena heikkoutena oli
massoittuminen (Sourander 1933: 51). Naita
kohteita ei ole tutkittu tarkemmin, joten nii-
den liittyminen siséllissotaan ei ole taysin var-
maa, mutta ne sijoittuvat kuitenkin punaisten
linjojen reunalle. Kohteet ovat tutkimuksen
kannalta mielenkiintoisia, silld niiden avulla
on mahdollista saada tarkempaa tietoa pu-
naisten asemista ylipddtdnsd ja titd kautta
tietoa punaisten mahdollisesti kayttdmistd
strategioista.

Kesdn 2016 kartoituksen jalkeen suun-
niteltiin tarkemmat arkeologiset tutkimukset
kahdelle Lahden taistelujen keskeiselle koh-
teelle nykyisen Urheilukeskuksen alueella,
Kisatulikukkulalle ja Loytynharju 1:lle® (kar-
tat 1-2; Takala 2018). Tutkimuskohteiden va-
linnassa perusteina kaytettiin niiden sijaintia
taistelun kummankin osapuolen keskeisilld
rintamanosilla. Tutkimusten tarkoituksena
oli saada tarkempaa tietoa siitd, miten huh-
ti-toukokuussa kaydyt taistelut nikyvit koh-
teilla, kuinka paljon alueilla on jaljelld sisallis-
sodan taisteluihin liittyvad esineistod, tutkia
Kisatulikukkulalla sijaitsevan saksalaisten
taisteluhaudan rakennetta sekd saada lisatie-
toa siitd, miten taistelut ja niiden kulku néky-
vt punaisten puolella.

Taistelupaikkojen
ympdiristo ja tutkimusalueet

Nykyisen Urheilukeskuksen alue poikkeaa
huomattavasti siitd, millainen se oli vuon-
na 1918 (kuva 1). Vesijirven rantarata oli jo
olemassa, katkaisten Salpausselin nykyisen
Salpausseldan koulun ldnsipuolelta ja kulkien
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nykyisen Urheilukeskuksen itdpuolitse Vesi-
jarven satamaan, jossa tuolloin oli teollisuut-
ta. Vesijarven ja Salpausseldn vilinen alue oli
aukeata peltoa. Alue on nykyisin rakennettua,
mutta osa siitd on puistona. Télle peltoalu-
eelle, eli Fellmannin pellolle, koottiin sodan
loppumisen jilkeen punavangit ja siihen, sa-
moin kuin Hennalaan, on keskittynyt pddosa
Lahden siséllissodan tapahtumiin liittyvasté
muistamisesta.

Vuonna 1918 nykyisen Urheilukeskuksen
alue oli tdysin rakentamatonta metsdaluetta.
Saksalaisten 16.4.1918 ottamasta ilmakuvas-
ta (kuva 1) ndkyy, ettei alue ollut erityisen ti-
hedpuustoista. T4td ja 27.4. otettua ilmakuvaa
vertaamalla selvidd, ettd Vesijarven jadt ovat
lahteneet kuvien ottamisen vilisend aikana.
Jaiden ldhdon ajankohta on voinut vaikuttaa
sithen, ettei Lahtea ole voitu kiertda jiita tai
vettd pitkin pohjoisen puolelta. Kuvasta erot-
tuu myos Mytdjarven ymparilld ollut pien-
taloasutus, joka jatkuu aina Kisatulikukkulan
kaakkoisreunalle asti. Kuvassa ei sen sijaan
erotu vuonna 1910 rakennettu ravirata, jonka
mukaan aluetta on kutsuttu myos nimella Kil-
paradanmiki. Sielld mainitaan muun muassa
sijainneen punakaartilaisten tykistod (esi-
merkiksi Saksalanmaa 1978: 41) ja alueella
on havaittu matalia kaivantoja, jotka liittyne-
vat siséllissodan taisteluihin (Takala 1996;
Hikald & Vadén 2016). Punaisten ampumia
srapnelliammuksia l6ydettiin kaksi kappalet-
ta, kun Lahden torilla tutkittiin vuonna 2013
Lahden kylin jadnnoksia. Loydetyt srapnelli-
ammukset eivit olleet rdjahtineet ilmassa, ku-
ten olisi pitanyt, vaan vasta niiden iskeydyttya
maahan.

Saksalaisten vallattua Lahden, he rakensi-
vat asemia kaikille Vesijarven ja Salpausselan
vilisille maille (kartta 1). Naistd kenttavarti-
oista Teivaanmien itdpddssd olevat asemat
(kenttavartio 1) ovat tuhoutuneet samoin
kuin kenttavartio 2a, jonka paikalla on nyky-
dan stadionin parkkipaikka. Mielenkiintoista
on se, ettd kenttavartio 3:n eli Kisatulikukku-
lan, itdpuolella olevia asemia’ ei ole merkitty
kuin muutamaan saksalaisten kenttdkarttaan
ja talloinkin paikalle on merkitty vain kaksi
miinanheitintd (Minenwerfer) (KA, OD, RIR
255 ja II1/255 sotapdivékirja 23.4.1918). Ma-
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Kuva 1. Saksalaisten 16.4.1918 ottama ilmakuva Lahdesta. Kuvan keskelld Mytijdirvi, jonka
oikealla puolella nykyisen Radiomden alue. Niin sanottu Fellmannin pelto sijaitsee Vesijirven
ja Salpausselkien vilissd. Nykyisen Urheilukeskuksen alue on kuvan vasemmassa laidassa ole-

valla metsdalueella. Kuva: Sotamuseo.

eltd on kuitenkin dokumentoitu 56 systemaat-
tisesti kaivettua taistelukaivantoa (Hakild &
Vadén 2016).

Myos Kisatulikukkulan ja Loytynharju
1:n valiton ymparistd on muuttunut huomat-
tavasti sitten vuoden 1918. Suurin osa muu-
toksista liittyy Urheilukeskuksen rakentami-
seen ja alueen latuverkoston kehittdmiseen.
Kisatulikukkulan itdosan pohjoisreunalla ovat
sijainneet myds Lahden hyppyrimiet vuosina
1922-1976. Kisatulikukkulan 1 450 nelidmet-
rin kokoinen tutkimusalue (kartta 2) rajautuu
idassd keinotekoiseen maennyppylddn, jossa
on ollut vuonna 1937 rakennetun pujotte-
lurinteen laht6lavan paikka. Koillisessa alue
rajautuu hiihtolatuun, joka on kaivettu méen
reunaan. Ladun rakentaminen on tuhonnut
saksalaisten asemien koillisosan. Mien ldn-
sipadn taisteluhaudan pituus ja sijoittelu on
mahdollista rekonstruoida vuoden 1946 il-
makuvan avulla, jossa oletettavasti erottuu
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taisteluhaudan nyttemmin tuhoutunut osa.
Léannessi tutkimusalue rajattiin alueella ollee-
seen ja nyttemmin poistettuun verkkoaitaan.

Loytynharju 1:ld tutkimusalueen koko
oli 2 007 neliometrid, joka kattoi kokonai-
suudessaan koskemattomana tai lihes kos-
kemattomana sédilyneen maaston (kartta 2).
Nykyisin Loytynharju 1:n sdilynyt osa on
irrallinen kokonaisuus alkuperdisestd taiste-
lumaastosta. Alueen tdminhetkiseen melko
avoimeen ilmeeseen on vaikuttanut Lahden
suurmien rakentaminen sekd alueen lou-
naispuolella ollut iso hiekkakuoppa, johon
on my6hemmin rakennettu urheiluareena ja
koirankoulutuskenttd. Talla hetkelld kohteella
on olemassa vanha makihypyn tuomaritorni,
minka lisdksi sen lakialuetta kiytetddn saily-
tysalueena. Aluetta on myds tasattu ja sinne
on tuotu soraa. Vuonna 1918 punaisten rinta-
malinja on ollut yhtendisempi sekd koilliseen
ettd lounaaseen, vaikkakin lounaassa nykyi-
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Kartta 2. Kisatulikukkulan ja Loytynharju 1:n tutkimusalueet ja kohteilla havaitut rakenteet.

sen suurméen paikalla ollut suppa on ollut
laaja ja jyrkkdreunainen.

Tutkimusmenetelmdit ja I6ydot

Kisatulikukkulan ja Loytynharju l:n tutki-
mukset (Takala 2018) tehtiin metallinilmai-
simien avulla, ja niitd kdyttamdssi oli kaksi
kokenutta metallinilmaisinharrastajaa. Tut-
kimusalueet kéytiin lapi lohkoina ja jokainen
lohko tutkittiin kahteen kertaan, siten ettd
kulkusuunta vaihdettiin. Talld pyrittiin sii-
hen, ettei alueelle jai lapikdaymattomiéd kohtia.
Kaikki 16yd6t mitattiin paikalleen takymetrin
avulla. Tutkimusmenetelmi on yleisesti kay-
tetty taistelukenttdarkeologiassa aivan sen
pioneeriajoista asti (esimerkiksi Scott et al.
1989: 21-29 viitteineen; Pratt 2009) ja Suo-
messakin sitd on kaytetty tutkittaessa tais-
telukenttid (esimerkiksi Risla & Backman
2008; Moilanen 2014; 2015). Kisatulikukku-
lalla avattiin lisdksi 11 m x 1,5 m kokoinen
kaivausalue, joka sijoitettiin taisteluhaudan
poikki ldhes pohjois-eteldsuuntaisena, siten
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ettd alue kattoi taisteluhaudan vallin, yhden
sen ampuma-asemista ja haudan etu- seki
takamaastoa. Arkeologisella kaivauksella tut-
kittiin taisteluhaudan rakennetta ja sen siily-
neisyytta.

Kaikkiaan molemmilta tutkimusalueilta
saatiin talteen 1 457 16yt6a?, joista siséllisso-
dan taisteluihin liitettavia 16yt6ja on 615 kap-
paletta. Ndiden joukossa on erilaisia kranaat-
tien osia, hylsyjd, patruunakampoja ja luoteja.
Kisatulikukkulalta 16ydettiin my6s yksi pakin
kansi sekd kolme nappia — ndmé ovat ainoita
16ytojé, joita on mahdollista pitdd saksalai-
sen sotilaan henkilokohtaiseen varustukseen
kuuluvana. Kisatulikukkulan 16ytoaineistoon
kuuluu my6s Mosin-Nagant -kivdérin taka-
tahtédin ja tahtdimen asetin, mahdollinen ra-
dion elektroniputki sekd osia kolmesta pelti-
laatikosta, jotka mahdollisesti ovat kuuluneet
konekivédrin patruuna- tai jadhdytysvesilaa-
tikkoon. Tutkimusalueilta 16ydettiin my6s yh-
teensd 15 kivddrin patruunaa, joista 14 Kisa-
tulikukkulalta ja yksi Loytynharju 1:1t; nelja
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Kartta 3. Loytynharju 1:n tutkimusalue ja loytojen levinti.

Kisatulikukkulan patruunoista oli vield kiinni
patruunakammassa. Kisatulikukkulan pat-
ruunoista kaksi on venaldisvalmisteista 7,62
mm, neljd englantilaisvalmisteista 6,55 mm ja
kaksi 7,62 mm patruunaa. Naiden lisaksi alu-
eelta oli kuusi saksalaisvalmisteista 7,92 mm
patruunaa. Loytynharju 1:n patruuna oli eng-
lantilaisvalmisteinen 7,62 mm patruuna.
Loytojen jakautumisen tarkastelu osoit-
taa muutamia selvid eroja Loytynharju 1:n
ja Kisatulikukkulan valilld (karta 3 ja 4). Esi-
merkiksi 16ydetyistd 192:sta kranaatin osas-
ta (sirpaleet, ulkokuoren ja sytyttimien osat
yms.) 139 16ydettiin Loytynharju 1:1td, mika
kertoo alueelle kohdistetusta kovasta tulituk-
sesta. Tunnistetuissa kappaleissa on saksalais-
valmisteisia kevyiden seka keskiraskaiden- ja
raskaiden miinanheittimen kranaattien osia.’
Loytynharjulta 16ydettiin myos kolme vené-
laisvalmisteisen kranaatin kappaletta, mutta
suurin osa tunnistetuista venéldisvalmisteista
ammuksista ja niiden osista 16ytyi Kisatuli-
kukkulalta, josta loydettiin my0s saksalais-
valmisteisia Minenwerfer -kranaatin osia.
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Tutkimuksissa 16ydettiin 59 kivddrin luotia
ja kaksi pistoolin luotia. Molemmat pistoolin
luodit 16ydettiin Kisatulikukkulalta, josta on
myos 41 kivddrin luotia. Loput 18 luotia ovat
Loytynharju 1:Ita.

Kisatulikukkulalla 16ydét — keskittyvét
etenkin taisteluhaudan vilittoméan laheisyy-
teen, niin sen edessd kuin takanakin. Jo kar-
toitusvaiheessa oli havaittu, ettd taisteluhautaa
on kaytetty koko sen matkalta kaatopaikkana.
Asia varmistui tutkimuksen aikana, silld tais-
teluhaudan ampuma-asemasta paljastui pa-
rikymmenti senttid paksu roskakerros, joka
koostuu lahinnd 1950-1960-luvuille ajoittu-
vasta kotitalousjatteestd. Roskakerroksen alta
paljastui hiekkainen sora, jonka seasta 16ytyi
tallautuneena kivéadrin hylsyjd. Koska kaiva-
uksessa havaittiin taisteluhaudan roskaker-
roksen olevan laaja ja paksu, ei taisteluhaudan
pohjaa tutkittu metallinilmaisimen avulla
muilta kohdin kuin kaivausalueen alueelta.

Itse taisteluhauta ampuma-asemineen
on kaivettu soraiseen hiekkaan, eiki siind ha-
vaittu sdilyneitd rakenteita. Taisteluhaudan
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Kartta 4. Kisatulikukkulan tutkimusalue ja 16ytijen levintd.

valli oli yllattavin matala ja loivapiirteinen,
mutta sen sisdltd 1oytyneet hylsyt kertovat
siitd, ettd taisteluhautaa ylldpidettiin koko
kayttoaikansa syventdmailld ja kokoamalla
maata taisteluhaudan etupuolelle taisteluiden
vdlisind aikoina. Taisteluhaudan valliin kai-
vetusta koepistosta loydettiin useita hylsyja,
minkd lisdksi vallin alta, vanhalta maanpin-
nalta, [6ydettiin kasa hylsyjé sekd patruunoita
edelleen kiinni patruunakammassa.

Taisteluhaudan takana, lahelld 1937 ra-
kennetun pujottelurinteen lahtélavan paikkaa
sijaitsevasta yksittdisestd poterosta loydettiin
kaksi saksalaista sekd yksi englantilainen ja
vendldinen patruuna. Naiden lisdksi 16ytyi
kaksi valmistusmaaltaan tunnistamatonta
patruunakampaa seki kaksi saksalaisvalmis-
teista hylsyd. Poteron sisdpuolelta, vallista
ja sen vilittomdéstd laheisyydestd 16ydettiin
myo6s lukuisia ammusten kappaleita. Tatdkin
kaivantoa oli kaytetty kaatopaikkana, mutta
16ytdjen perusteella sitd voidaan pitda sisallis-
sodan aikaisena taistelukaivantona.
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Saksalaisten kenttédkartoissa Kisatulikuk-
kulalle, kenttdvartio 3:lle, on vahvuudeksi
merkitty 18 kivairid, yksi raskas konekivaari
ja kaksi kevyttd konekivadria (KA, OD, RIR
1/255 sotapdivikirja 22.4.1918). Koska taiste-
luhautaa ei tutkittu kuin yhden ampuma-ase-
man kohdalta, ei aseiden tarkkaa sijoittelua
maastossa voida todentaa arkeologisesti.

Kisatulikukkulan hylsyt, joita loydettiin
132 kappaletta, ovat padsaantoisesti saksalais-
valmisteisia kaliiberiltaan 7,92 mm kivdarin
hylsya (115 hylsyd). Tutkimusalueelta 16ydet-
tiin ndiden liséksi 13 kappaletta kaliiberiltaan
7,62 mm kivéadrin patruunan hylsya seka kak-
si 6,55 mm kaliiberin hylsy4. Luoteja puoles-
taan on hajanaisesti padasiassa taisteluhaudan
ja poteron vilisella alueella. My0s erilaiset
kranaattien osat ovat levinneet tasaisesti koko
tutkimusalueelle. Kisikranaattien kappalei-
ta Kisatulikukkulalta 16ydettiin 7 kappaletta,
jotka kaikki ovat saksalaisvalmisteisia. Sak-
salaisvalmisteisien késikranaattien kappaleita
16ytyi myos Loytynharju 1:n puolelta nelja.
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Loytynharjulla oli vuoden 2015 kent-
tatoissd havaittu erilaisia kaivantoja, jotka
tuolloin tulkittiin siséllissodan aikaisiksi po-
teroiksi (Takala 2015). Kevaan 2016 kartoi-
tuksessa ne dokumentoitiin uudelleen niiltd
osin kuin ne havaittiin maastossa (Hakala &
Vadén 2016). Loytynharju 1 eroaa Kisatuli-
kukkulasta niin rakenteidensa kuin 16ytojen-
sa perusteella. Siind missd Kisatulikukkulalla
loydettiin ldhestulkoon ainoastaan saksalais-
valmisteisia 7,92 mm Kkivdarinhylsyja, 16ydet-
tiin Loytynharju 1:1td eniten kaliiberiltaan
7,62 mm kivéarin hylsyj4, jotka oli valmistettu
venildisissd, englantilaisissa, yhdysvaltalaisis-
sa ja saksalaisissa asetehtaissa. Néiden lisdksi
16ytyi vain nelja 6,55 mm kivédrin hylsyd ja
kaksi 7,92 mm hylsyd. Kaikista 16ydetyistd
hylsyistd 45 kappaletta 16ytyi yhdestd pienestd
ja tiukasta keosta tutkimusalueen koillisosas-
ta, ja oletettavaa on, ettd hylsyt on keritty yh-
teen kasaan vasta taisteluiden jalkeen. Toden-
nékoisesti kyseessd on alueella leikkineiden
lasten tekemd katko. Taisteluiden jélkeen Sal-
pausseldn alueelta kerittiin talteen runsaasti
sotaromua my0s myyntiin (muun muassa
ESS 2.5.1918; Saksalanmaa 1978: 49; Laaja-
rinne 1985: 62-65), joten kyseessd voi olla
myos tillainen piilo, joka lopulta jéi kuitenkin
maastoon.

Loytomateriaalin, etenkin patruuna-
kampojen ja hylsyjen, levinnin avulla pys-
tyttiin todentamaan Loytynharju 1:1td kolme
ampuma-asemaa, joista vain yksi on maa-
han kaivettu potero. Muut kaksi havaittua
ampuma-asemaa ovat olleet maastossa olevi-
en isompien kivien vieressd (kartta 3). Tama
vahvistaa aiemmat kirjallisuudessa esitetyt
huomiot siitd, ettd punaiset turvautuivat suu-
relta osin luontaisiin puolustusasemiin ja se-
littad myOs sen, miksi Lahden Urheilukeskuk-
sen alueella punaisten rintama-alueelta on
vidhdn maahan kaivettuja asemia. Maaperé on
Loytynharjulla selvésti kivisempdd kuin Ki-
satulikukkulalla, mikéd on saattanut vaikuttaa
maahan kaivettujen asemien puuttumiseen,
varsinkin, jos asemia on jouduttu muodosta-
maan jatkuvan tulituksen alla. Kivikkoisuus ei
voi olla kuitenkaan ratkaisevin tekija asemien
puuttumiseen, silla Loytynharju 1:n lansipuo-
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lella sijaitsevalla hyvin kiviselld alueella on
useita selkeitd ja syvid asemia.

Sijainniltaan Loytynharju 1:n havaitut
poterot ovat olleet kuin tarjottimella saksa-
laisten tulitukselle (kartta 5). Poterot ja koko
Loytynharju 1:n alue ovat selvasti nakyvilla
saksalaisten asemista ja rinne vield viettad
kaakkoon, eli suoraan saksalaisten asemien
suuntaa. Nakyvyysanalyysin'® mukaan Loy-
tynharju 1:n pohjoisosa on ollut suojassa
Kisatulikukkulalta tulevalta kivadritulelta.
Aivan tdmin suojaisan alueen eteldreunal-
la sijaitsee yksi loytomateriaalin perusteella
tulkituista ampuma-asemista. Nakyvyysana-
lyysin perusteella tdméd asema on suojassa,
miki tarkoittaa myos sitd, ettd asemasta on
vajikea ampua nousematta ylemmaksi, mika
puolestaan vaarantaa ampujan. Asemasta on
kuitenkin ollut mahdollista ampua sekd Ki-
satulikukkulalla ettd sen pohjoispuolella si-
jainneille saksalaisten kenttdvartioasemille.
Yksittdisten kivien tarjoama suoja on tuskin
ollut kovinkaan hyvi, joten voi pohtia, miksi
Loytynharju 1:td on ylipddtadn kéytetty ase-
mapaikkana. Todennékoisesti punaiset ovat
kayttineet aluetta hyokatessddn kohti saksa-
laisten asemia, muulloin joukkojen ollessa
taaempana.

Vuonna 2017 taistelupaikkojen inven-
tointia jatkettiin Urheilukeskuksen maastossa
punaisten rintamalinjojen takana. Tutkimuk-
sissa dokumentoitiin useita kaivantoja, joista
kuitenkin osa on osoittautunut nuoremmik-
si, ja ndiden kaivantojen on katsottu liittyvan
alueen my6hempdidn maankayttoon seka la-
hella olevaan asutukseen (Hikild & Sorvali
2017; Hakala 2017). Vaikka kaivannot eivat
liitykddn suoraan siséllissodan taisteluihin,
on niiden ldheisyydestd 16ytynyt kranaattien
osia yhteensd 20 kappaletta (Hékdla 2017),
ja paikalliset metallinilmaisinharrastajat ovat
tehneet vastaavia kranaattiloyt6jda muualtakin
alueelta. Ainakin osa ndistd on saksalaisval-
misteisia, mikd osoittaa, ettd saksalaiset am-
puivat myOs punaisten selustaan varsinaisen
rintaman taakse.



Takala et al.

T i
Vo T
_"i

s =

Nakyvyys
- Parempi

D Loytojen perusteella tulkitut asemat
Taisteluasemat

Heikompi

-, ‘I-’&I

N

2018~

Kartta 5. Nikyvyys saksalaisten asemista Kisatulikukkulalta, resoluutiona 2 m x 2 m ruutu.
Tumman virin alueelle nikee vain pieneltd osalta taisteluasemaa. Vaalealla virilli oleviin
ruutuihin nikee suurelta osaa saksalaisten taisteluasemaa. Virittimdttomdt alueet ovat tiy-

sin katveessa.
Paatelmat ja yhteenveto

Lahden taisteluiden yksi merkittdvimmistd
hetkistd tapahtui 29. huhtikuuta, kun punai-
set saivat vallattua saksalaisten kenttdvarti-
on 3, eli nykyisen Kisatulikukkulan, asemat.
Punakaarti ei kuitenkaan pystynyt tekemain
ratkaisevaa ldpimurtoa, vaan saksalaiset val-
tasivat méen takaisin samana iltana. Arkeolo-
gian keinoin téllaista yksittdistd lyhytaikaista
tapahtumaa on melko vaikeaa havaita, varsin-
kaan kun tutkimusalue ei kata laajasti koko
tapahtumapaikkaa.

Vallattuaan Lahden saksalaiset kaivoivat
asemansa Kisatulikukkulalla alueelle, jossa ei
aiemmin ollut punakaartin asemia. Néin ollen
Kisatulikukkulan l6ytomateriaalissa olevat
venildisvalmisteiset tai Vendjan markkinoil-
le tehdyt 7,62 mm ja 6,55 mm patruunoiden
hylsyt voidaan liittdd punakaartilaisten te-
kemadidn saksalaisten asemien valtaukseen ja
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niiden puolustamiseen. Vastaavasti saksalais-
valmisteisten késikranaattien osat Kisatuli-
kukkulalla on mahdollista liittdd saksalaisten
suorittamaan asemien takaisinvaltaukseen.
Lisaksi Loytynharju 1:1td Ioydetyt saksa-
laisvalmisteiset kisikranaatit voidaan liittdd
saksalaisten 30.4. alkaneeseen hyokkdykseen
punakaartia vastaan, jonka seurauksena pu-
naiset antautuivat 1.5.1918.

Kaiken kaikkiaan loytomaarat kerto-
vat taisteluiden kiivaudesta ja osoittavat sen,
ettd saksalaiset huolsivat omia asemiaan sind
aikana kun olivat linnoittautuneet Kisatuli-
kukkulan ldnsireunaan. Loytomadrat olivat
yllattavan runsaat huolimatta siité, ettd alu-
eelta on taistelujen jilkeen kerdtty runsaasti
sotaromua.

Tutkimukset osoittivat myds, miten pu-
nakaartin taistelukaivannot olivat maastol-
lisesti ja strategisesti heikommin sijoiteltuja
sekd matalampia kuin saksalaisten kaivamat.
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Tama nékyy etenkin Urheilukeskuksen maas-
tossa olevilla kohteilla, joissa poteroita on
sijoiteltu tiiviisiin ryppdisiin. Nakyvyysana-
lyysin perusteella punakaartilaisten tekemat
kaivannot ja kivien takana olleet suojat Loy-
tynharju 1:1la olivat saksalaisten suoran tu-
len alla. Toisaalta Loytynharju 1:n asemat on
mahdollista tulkita hyokkaysasemiksi, joiden
kautta punaiset ovat edenneet saksalaisten
asemiin Kisatulikukkulalle. Nakyvyysanalyy-
sin perusteella Loytynharju 1:n pohjoispuo-
lella on ollut suojatumpi alue, jota on voitu
kayttad ennen hyokkéystd tapahtuneeseen
joukkojen ryhmittymiseen. Lisdksi Loytyn-
harju 1:n asemat sijaitsevat méen eteldsyrjal-
14, jolla on mahdollisesti valtetty ristituli poh-
joisempana olleista saksalaisten kenttdvartio
2:lta ja 2a:lta (kartat 1, 5).

Lahden Urheilukeskuksen maastossa
tehdyt tutkimukset osoittavat my0s sen, ettd
taistelut ulottuivat eturintamaa laajemmal-
le alueelle. Punaisten asemien lansipuolelta
16ytyneet kranaatinsirpaleet kertovat tulituk-
sesta, jonka kohteena eivit olleet pelkéstdan
etulinjassa olleet kaartilaiset. Yhden arvion
mukaan Lahden ldnsipuolella on taistelui-
den aikana ollut 12 000-14 000 henke4, joista
ehké puolet oli siviileja (Lappalainen 1981b:
236). Edelld mainitun alueen laajuutta on vai-
kea arvioida, mutta on todennékoista, ettd osa
tastd vdestd on ollut nykyisen Urheilukeskuk-
sen lansipuolisessa metsdmaastossa. Epdsel-
vad on, ovatko saksalaiset tienneet punaisten
joukon koostuneen niin suuressa mdérin si-
viileistd, ja ovatko he tédstd huolimatta ampu-
neet alueelle.

Arkeologisen tutkimuksen tarjoaman
aineiston perusteella pystyttiin todentamaan
taisteluista kertova alkuperiisaineisto, mut-
ta samalla havaittiin, etteivit paivakédskyt ja
kenttakartat kerro kaikkea. Esimerkiksi Ki-
satulikukkulan itdpuolella sijaitsevalta maeltd
inventoinnissa dokumentoitua mittavaa po-
teroketjua ei ole merkitty saksalaisten kentta-
karttoihin. Poterot ovat todennakaisesti olleet
saksalaisten vetdytymisasemia, eikd niitd ole
koettu tarpeellisiksi esittdd kartoissa.

Arkeologisen inventoinnin ja koekaiva-
uksen myotéd pystyttiin vahvistamaan alkupe-
rdisten dokumenttien sekd historian lahteissa

33

kerrottuja seikkoja taistelun kulusta ja intensi-
teetistd. Inventoinneissa ja tarkastuksissa teh-
tyjen havaintojen perusteella taistelupaikkoja
pystyttiin identifioimaan my6s keskeisten
rintamalinjojen ulkopuolisilta alueilta. Myos
metallinilmaisinharrastajat ovat ilmoittaneet
sisdllissotaan liittyvistd 16ydoistd laajalta alu-
eelta Urheilukeskuksen maastossa.

Yksittédisten taistelupaikkojen tutkimus-
ten kautta on tullut esille laajempi siséllisso-
dan taistelukentdn maisema, joka kattaa kdy-
tannossd koko nykyisen Lahden keskustan ja
sen valittoman ympariston. Lahdessa siséllis-
sota nikyy ja muistetaan lahinni sodan jal-
kindyttdmona, jonka keskeisid paikkoja ovat
Fellmannin pellon sekd Hennalan vankileirit.
Niitd edeltavdt taistelut on unohdettu ehka
tietoisestikin. Unohtamisen yhtend syyni voi
olla se, ettd taistelevat osapuolet olivat saksa-
laiset sotilaat ja punakaarti, jolloin Tampe-
reen taisteluiden kaltaista voittajakertomusta
ei valkoisella puolella syntynyt. Arkeologisen
tutkimuksen kautta taistelut ovat konkretisoi-
tuneet muuttuen niin nakyvammaksi osaksi
maastoa. Tahan mennessé tehdyt tutkimukset
ovat kuitenkin niin pienid, etteivit ne riitd ky-
seenalaistamaan kirjallisten ldhteiden tietoa
taistelusta ja sen kulusta. Tulevassa siséllisso-
dan taistelupaikkoja koskevassa arkeologises-
sa tutkimuksessa tutkimuskysymysten aset-
telulla on vield suurempi merkitys. Tutkimus
kuitenkin osoittaa, ettd taistelun merkit voivat
sdilyd my0s kaupungin aktiivisen maankay-
ton alueilla.

Saksalaisten rakentamat kenttalinnoitteet
ovat edelleen maastossa selkedsti erotettavis-
sa ja siksi ne ovat paremmin kiinnittineet
ihmisten huomion. Tutkimuksen keskeisim-
pié tuloksia on se, ettd punakaartin heikosti
maastossa erottuvat asemat ovat tavoitetta-
vissa arkeologian keinoin. Kohteiden tunnis-
tettavuus vaikuttaa suoraan niiden suojeluun
ja Lahdessa taistelupaikkojen kartoitus- ja
tutkimushanke onkin vaikuttanut siihen, etta
sisdllissodan keskeisimmit taistelupaikat on
pystytty suojelemaan kokonaisuuksina ja nyt
ne ndkyvat myos muinaisjadnnosrekisterisséa
kiinteind muinaisjadnnoksina.
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Kaikki kirjoittajat ovat osallistuneet kentté-
toihin seka osallistuneet artikkelin valmis-
teluun. HT on toiminut tutkimusprojektin
vetdjana ja kirjoittanut luvut 1 ja 2, PH

on kirjoittanut luvut 3-5, PR on tehnyt
esinetunnistuksen sek luetteloinut 16ydoét,
ES on tehnyt artikkelin kartat.
Muinaisjadnndosrekisterissa Kisatulikukku-
la, mj-tunnus 1000028779.
Muinaisjadnnosrekisterissa Teivaanmaki 1,
mj-tunnus 1000028807.

Kansainvilinen julkaisu ”Journal of conflict
archaeology” midrittelee itse padasiallisiksi
kiinnostuksen kohteikseen taistelupaikka-
ja sotilaallisen arkeologian (battlefield and
military archaeology). Muita aihepiiriin
liittyvid tutkimuskohteita ovat esimerkiksi
luokkataistelut, protestit, kiistellyt maa-
alueet ja muistomerkit.

Esimerkkind Teivaanmaki 2 1000028808,
kaivannot 215:1-15 ja 217:1-4 seka Loy-
tynharju 6 1000028819, kaivannot 75:1-18.
Loytynharju 1, mj-tunnus 1000028809.
Mytgjéistenharju, mj-tunnus 1000028800.
Loydot on talletettu Lahden kaupun-
ginmuseon kokoelmiin numerolla
LHMLHME2016033: 1-111. Kaikkia tutki-
mubksissa loydettyjd sisallissotaan ajoittuvia
esineitd ei otettu kokoelmiin vaan koko
materiaalista valittiin edustava otos.
Ammusten tunnistus on tehty osista
l6ydettyjen merkintdjen, koon ja rakenteel-
listen yksityiskohtien perusteella.
Nikyvyysanalyysi on tehty Maanmittaus-
laitoksen (2017, L4422H4) laserkeilausai-
neiston pohjalta. Havaitsijapisteind on kay-
tetty Kisatulikukkulan taistelukaivannon
etureunaa. Havaitsijapisteitd on korotettu
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tahtdimen ja silmén korkeutta. Puustoa
tai muuta kasvillisuutta ei ole otettu huo-
mioon, joten todellinen nékyvyys on ollut
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Jussi-Pekka Taavitsainen

Vanhoista ja nuorista plombeista
seka uusista ja vanhoista lyijysinettiloydoista

Gamla och nya plomber samt nya och gamla plombfynd

Artikeln behandlar en medeltida plomb som pétrdffats i Korois i Abo och tva medeltida blysigill fran tygpack-
ar upphittade i Egentliga Finland. Samtliga dr frin den flamlindska staden Tournai. Dessutom presenteras
sena sigill som patrdffats under utgrivningar i Korois, liksom ndgra metalldetektor- och utgrdvningsfynd som
hdrstammar fran de senaste drhundradena. Med hjilp av dessa exempel reflekterar artikelforfattaren kort
dver nyttan i att studera sena kontrollmdrken i bly, som har anvints for olika dndamadl.

Dosentti Janne Harjulan ja professori Visa
Immosen johtamassa Koneen  Sdition
rahoittamassa Korois-projektissa' osakseni
lankesi vaatimaton tehtéva: Turun Koroisista
loytyneen keskiaikaisen kangaspakan lyijy-
sinetin eli plombin kuvaus ja kommentointi
(Taavitsainen 2018). Koroisten keskiaikaisiin
vaiheisiin keskittyvdn julkaisun huomattavan
laajuuden vuoksi ulkopuolelle jaivit lyijy-
sineteistd mahdollisesti periisin olevien kol-
men pydredn leimatun lyijylevyn lisdksi kaksi
muodoltaan epdmairiistd levymadistd lyijyn
kappaletta ja ajoitukseltan resentit plombit.

Plombi on useimmiten metallinen kont-
rollimerkki, keskiajalla tavallisesti lyijyinen
tekstiiliteollisuuden kéyttdama laadunvalvon-
tamerkki. Yleisimmin kéytettiin kahdesta
kapean suikaleen yhdistdmasta pyoreésta le-
vystd koostuvaa merkkid. Levyjen halkaisija
vaihtelee vajaasta sentistd viiteen senttimet-
riin. Toisen levyn keskelld on tappi ja toisessa
sitd vastaava reikd. Tappi pujotettiin kankaan
lapi ja reidllinen levy taivutettiin tapillista
levya vasten niin, ettd kangas jai levyjen va-
liin. Levyt lyotiin lopuksi yhteen leimasimella
(kuva 1).

Ylld mainitun esittelyn kirjoittamisen
jalkeen kaivaukset ja metallinilmaisinloydot
ovat tuottaneet lisid paitsi Koroisten lyijysi-
netin vertailuaineistoon myos ylipadtdan kes-
kiaikaisten kangaspakansinettien tutkimusai-
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neistoon. Lisdksi metallinilmaisinharrastajien
16ydot ovat nostaneet esiin my6s myohdisten
ja tarkoitukseltaan erilaisten plombien tutki-
misen tarpeen. Ennen uusien 10ytdjen esit-
telyd kertaan hieman vanhaa ja tulevaakin
lyijysineteistd (Taavitsainen 1982; 1994; 2004;
2018 ja niissd mainittu kirjallisuus).

Plombittamisen historiaa

Kangaspakan kontrollimerkit kuuluvat itse
asiassa laajaan laadunvalvonta- ja turvalli-
suussinettien joukkoon, joita on kiytetty ja
kdytetddn mitd moninaisimmissa yhteyksissa
erityisesti tavarakuljetusten ja tullitoimin-
nan yhteydessi. Plombittamisen alku on Itd-
Rooman keisarikunnan keskitetyssa ja sofisti-
koidussa hallintokoneistossa. Bysantissa vain
lyijysinetein varustetut arvokkaat kankaat sai
viedd maasta. Niitd kaytettiin alun perin ylel-
listen kankaiden tullimerkkeini ja vientiluvan
verifikaatteina (ks. esim. Rydbeck 1928; Egan
1994; Endrei & Egan 1982; Orduna 1995; Ro-
denburg 2011; Taavitsainen 1982 & 1994).
Plombit niayttavat kehittyvan véhitellen
tullimerkeistd my6s laadunvalvontamerkeik-
si. Kayton alkamisella on myo6s arveltu olevan
yhteys kisityon organisoitumiseen ja kehit-
tyvadn kiltalaitokseen. Kankaiden plombeil-
la varustamisen tarkka alkamisajankohta on
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Kuva 1. Esimerkkikuva plombin kiinnittimi-
sesti kankaaseen (Taavitsainen 1994: 334).

epaselvd, mutta vanhimmat siilyneet esineel-
liset todisteet ovat 1200-luvulta. Tapa levisi
kahdesta kangaskaupan keskuksesta eli Flan-
derista ja Pohjois-Italiasta kaikkialle Euroop-
paan. Italialla oli ymmarrettavisti yhteyksid
Bysanttiin, mutta ei ole sattuma, ettd toinen
levidmiskeskus oli juuri Flanderi. Sen krei-
vit hallitsivat Konstantinopolia 1204-1237.
Tama on varmasti jattdnyt jalkensd Flanderin
kiltalaitokseen.

Lyijysinettien kukoistusaikaa oli keskiai-
ka ja 1600-luku. Niitd kéytettiin todella suuria
madria: esimerkiksi Ypernissd (ransk. Ypres)
Flanderissa, nykyisessdé Belgiassa, vuonna
1375 perati 140 000 kappaletta. Vain mitaton
murto-osa niistd on ilmaantunut maal6ytoi-
néd paivianvaloon. Vihiiseen siilymiseen on
vaikuttanut ennen kaikkea niiden arvokas ja
kierrityskelpoinen raaka-aine, lyijy. Plom-
bit sulatettiin nopeasti niin kuin muutamat
16ydotkin osoittavat (esim. Schiitte 1993:
138). Niitd on myos uusiokéytetty muihin
tarkoituksiin, kuten suomalaisetkin esimer-
kit, Helsingin Vanhastakaupungista 16ytynyt
riipuskoruksi leikattu englantilainen plombi
(Taavitsainen 1994: 341) ja Torniosta tavattu
napiksi muutettu lyijysinetti (Nurmi 2011:
131), osoittavat.
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Plombien kiytt6 alkoi véhitellen moni-
mutkaistua. Ei ainoastaan valmiita kankaita
sinet6ity, vaan myos kisittelemattomat, var-
jatyt tai pingotetut kankaat varustettiin lyi-
jysinetein, kun niiden laatu oli jokaisen val-
mistusvaiheen jdlkeen kontrolloitu. Kankaita
saattoivat joskus tarkastaa ja “sinetdida” useat
saman killan tarkastajat, kaupungin valvoja
ja esimerkiksi Englannissa jopa kuninkaan
edustaja. Nédin kankaaseen saattoi ilmaantua
kolmesta kuuteen sinettid.

Maiden kaupunkien ja kiltojen vaaku-
noilla varustettujen plombien ohella tavataan
usein lyijysinettejd, joiden kuviot, tekstit ja
numerot ilmaisevat eri tavoin kankaan laa-
dun ja koon tai varmistavat erilaisten maksu-
jen suoritukset. Joissakin on taas valmistajan
ja /tai omistajan nimi, tavara- tai puumerkki.
Kirjalliset ldhteet tarjoavat mahdollisuuden
selvittdd ja jopa identifioida nditd merkkeja.
Suomessakin sdilyneiden asiakirjojen mar-
ginaaleissa esiintyy niitd kauppiaiden puu-
merkkeja. Esimerkiksi Gottingenin kaupun-
gin arkistossa on julkaisematon kasikirjoitus
1500-luvun jélkipuoliskolta, johon on rekis-
teroity kaikkien kankaankutojien merkit. Tal-
laisten dokumenttien perusteella on epiilty,
ettd jopa kutojat voitaisiin tunnistaa heidan
mahdollisesti kdyttdmienséd plombien avulla.

Kullatuilla tinaisilla tai metalliseoksis-
ta tehdyilld lyijysineteilli on satunnaisesti
osoitettu laatueroja. Ndaméd ovat kuitenkin
myohiisen kehityksen tulosta, eikd niiden
kaytto ollut koskaan laajaa. Joskus kirjaimet,
nimenomaan Saksassa, saattoivat olla laadun
tunnuksina. Kaikki ndmai erilaiset sinetit ja
niiden merkinnat olivat varmasti ostajille ai-
kanaan yhtd tuttuja kuin nykyajan tavaroiden
erilaiset tuotemerkit. Lyijysinettien etu- ja ta-
kasivulla esiintyy silloin talloin sekundaareja
viiltdmélld ja naarmuttamalla tehtyjd merkin-
t6ja: viivoja ja puumerkkejd. Ne liittynevit
varmasti joihinkin kaupankéynnin vaiheisiin,
mutta niiden tarkoitusta ei ole toistaiseksi
kyetty ldhemmin selvittdmaan.

Koska plombit olivat laadun tae, hy-
vilaatuisten kankaiden kontrollimerkkien
vadrentdminen houkutteli. Asiakirjatietoja
rikkomuksista ja niitd seuranneista rangais-
tuksista on sdilynyt (ks. Taavitsainen 1994:
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349, loppuviite 3 ja siind mainitut teokset ja
artikkelit). Esimerkiksi Ypernissd tuomittiin
kangaskauppias leimasimien vadrennoksistd
seitsemdn vuoden karkotukseen. Hollannissa
leidenildinen nainen sai 1400-luvun puoliva-
lissd puolestaan polttomerkin poskeensa ja
elinkautisen karkotuksen kaupungista. Fyy-
siset rangaistukset olivat kovimpia Saksassa.
Vuonna 1433 kélnildinen kutoja tuomittiin
kuolemaan leimauspihtien vdarentdmisesta.

Kangaskaupan suhteellisen merkityksen
vahetessa alkoi kontrollikin lienty4, ja plom-
bien kiytt6 hiipui 1800-luvulle tultaessa. Kan-
kaiden osalta tapa ei ole kuitenkaan tyystin
kadonnut: Intiassa lyijysinetit kuuluvat yha
silkkikankaisiin. Muutenkin tapa eldd yhi
edelleen mitd moninaisimmissa valvonta-
tarkoituksissa, mutta merkkien materiaalit
muuttuvat muoviksi, uusiksi metalliseoksik-
si ja muiksi moderneiksi materiaaleiksi seké
muoto niiden myo6td. Digitalisoituminenkin
vaikuttaa laadunvalvontaan [ks. esim. Wi-
kipedia (en): Security seal; Wikipedia (de):
Plombe (Siegel)].

Koroisten keskiaikainen lyijysinetti
ja sen vastineet

Koroisista, 1900-luvun alkupuolen kaiva-
uksilta, yhden lapionpiston eli noin 20 cm:n
syvyydeltd kaivausruudusta 49/29 tavattiin
kaksipuolisesti leimattu lyijyinen plombi. Sen
toisella puolella on nelilehdykin sisélld oleva
lilja ja toisella kaupunginmuurin porttitorni
ja sen vieressd lilja. Halkaisijaltaan sinetti on
1,6 cm (kuva 2). Loyt6 on aiemmin ajoitettu
lahinnd kokonsa ja Koroisten oletetun kayt-
toajan perusteella 1300-luvulle (Taavitsainen
1982: 26). Wilhelm Rentzmannin numis-
maattisen vaakunakirjan perusteella Korois-
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Kuva 2. Koroisten keskiaikainen plom-
bi eli lyijysinetti Tournaista (Taavitsai-
nen 1982: 26).

ten lyijysinetissd on kuvattu nykyisin belgia-
laisen Tournain (hol. Doornikin) kaupungin
vaakuna (Rentzmann 1924: Tf. 34:1,40,71,72).

Turusta Rettigin palatsin tontin vuoden
2013 kaivauksissa tavattiin plombi, jonka
kuva-aiheena on torni (kuva 3). Torni on ku-
vattu molemmille puolille sinettid. Halkaisi-
jaltaan se on 1,6 cm. Loyto on sekoittuneesta
tayttOmaasta, joten sen ajoittamisessa on tyy-
dyttavd koon antamiin viitteisiin (Aboa Vetus
Ars Nova -museon verkkosivu: Arkeologin
16yt6 vko 24: plombi). Esineen pieni koko
viitta lyijysinettien kdyton varhaiseen aikaan
eli 1300-luvulle, mutta koon perusteella myos
ajoitus vuosiin 1360-1425 on mahdollinen
(Orduna 1995: 67). Plombista puuttuvat liljat,
ja pelkka torni on vaikea apu ehdottomassa
tunnistamisessa, silld se on heraldisena ai-
heena yleinen. Torni on liitetty esimerkiksi
Alkmaarin kaupunkiin (Baart et al. 1977: 55,
114).

Lukuisien metallinilmaisinharrastajien
16ytoihin kuuluu yksi liljakoristeinen plombin
puolisko, jonka kehdn reunaa kiertdd teksti

EU Ty

Kuva 3. Turusta Rettigin palatsin tontin
vuoden 2013 kaivauksissa loydetty Tuornain
kaupungin plombi (KM 39515:4). Valokuva
ja piirros: Ilari Aalto/Aboa Vetus & Ars Nova
-museo.
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Kuva 4. Nousiaisista 16ytynyt Tournain lyijysinetti (alempi kuva) ja sen loyto-
paikaltaan tuntematon, Unkarin kansallismuseon kokoelmiin kuuluva vastine
(Mordovin 2014: 209). Kuva: Sohei Yasui.

+DE TOVRNAI Loydon halkaisija on noin
2 cm. Loytopaikka on Nousiaisten kirkosta
kolmisen sataa metrid itddn. Unkarin kan-
sallismuseon kokoelmiin kuuluvan vastineen
perusteella lyijysinetti ajoittuu véljasti 1300-
ja 1400-luvuille (Mordovin 2014 209: nr.13)
(kuva 4). Helsingin Vanhankaupungin vuosi-
en 1550-1640/50 viliseen aikaan ajoittuvien
lyijysinettien joukossa on plombi, jonka etu-
sivulla on kaupunginportti sekd takasivulla
epamairdisid kuvioiden katkelmia ja numero
15 (Taavitsainen 1994: 355, nr. 12). Kyseessé
voi hyvinkin olla tournailainen lyijysinetti.
Tournain plombit ovat hyvin edustettuina
Suomen ulkopuolella eri puolilla Eurooppaa.
Mainittakoon muutama esimerkki. Keskiajan
Tanskasta on tiedossa kaksi keskiaikaista
Tournain lyijjysinettid: toinen on Lundista
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1300-luvulta (Rodenburg 2011: 58, 68) ja toi-
nen on Rudkopingistd Langelandin saarelta
(Orduna 1995: 88, 93, 231). Liettuasta Vilnan
kaivauksista tunnetaan 1500-luvun tournai-
lainen plombi (Kvizikevicius 1999: 246) ja
Unkarin kansallismuseon kokoelmiin kuuluu
115 plombia, joista 20 on tournailaisia. Vali-
tettavasti valtaosan loytopaikka on tuntema-
ton, mutta kuusi on 16ydetty Unkarista Bara-
nyan piirikunnasta (Mordovin 2014). My6s
Vendjiltda Novgorodista tunnetaan Tournain
lyijysinetti (Blankoff 1977). Itse asiassa tour-
nailaiset plombit ovat sielld tdlld hetkelld
tutkimuksen alla. Tohtori Aleksandr Musin
Pietarin Materiaalisen kulttuurin historian
laitokselta selvittdd paraikaa tournailaisten
lyijysinettien esiintymistd Itd-Euroopassa,
erityisesti Bugin ja Volgan viliselld alueella.
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Hén on loytanyt yli 50 Tournain plombia,
yksin Novgorodista 18 ja Staraja Russasta
nelja kappaletta (A. Musin, henkilokohtainen
tiedonanto). Kyseessd ei siis ole todellakaan
harvinainen 16yt6 Euroopassa. Esimerkit vah-
vistavat Tournain huomattavan merkityksen
tekstiilikeskuksena.

Koroisten muut mahdolliset
vanhat plombit

Kansallismuseon historiallisen esineiston
paéluettelo mainitsee Koroisten numeron
KM 52100:788 alla kolme pronssi- ja viisi
lyijypalasta, jossa yhdessa jalkimmaisistd on
kirjaimia. Pdaluettelo arvelee sitd tavaramer-
kiksi. Luettelo tarkoittanee osittain taitettua
pyoredhkoad lyijylevyd, jonka reunaa kiertad
molemmin puolin helmidisrivi. Kirjaimia sii-
td ei kuitenkaan pysty erottamaan. Todenné-
koisesti kyseessé on lyijysinetti, mahdollisesti
jopa keskiaikainen. Muista palasista ei pysty
esittdmadn edes epavarmaa tulkintaa. Aineis-
toon kuuluu vield kolme lyijylevyn katkelmaa,
joista yhdessd on sinettilakkaa (KM 52100:
2613). Palasista ja niiden tarkoitusperistd on
mahdotonta lausua mitdan varmaa.

Lyijysinettien merkitys keskiajan
kaupan historian tutkimukselle

1500-luvun tullitileistd ilmenee, ettd kan-
kaat olivat tuolloin suolan ohella tarkeimmét
kauppatavarat. Koska eri kangaslaatujen ni-
mid esiintyy usein myds vanhemmissa lah-
teissd, tuskin erehtyy, jos toteaa, ettd tilanne
oli samankaltainen jo keskiajalla. Tarkaste-
len tdssd kangaskauppaa kahdelta kannalta,
ensinndkin, mitd kangaslaatuja Suomeen
on keskiaikana tuotu siilyneiden kirjallis-
ten lahteiden perusteella ja toiseksi, milld
tavalla arkeologiset ldhteet, eli tissd tapauk-
sessa plombit, tdydentdvit tietojamme eri
kangaslaaduista. Nédkokulma on vajavainen,

koska arkeologinen tekstiiliaineisto (ks.
esim. Kirjavainen 2002) jaa ulkopuolelle,
eiki kangaskaupan eri puolia, esim.

laatukysymyksid ja hintoja, késitell4.
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Painetuissa keskiajan ldhteissimme mai-
nitut kankaat ovat padosin arkisia villakankai-
ta, jotka on yleensd nimetty valmistuspaikan
mukaan (Taavitsainen 1982 ja siind mainitut
lahteet). Kankaan nimen mainitseminen asia-
kirjoissa ei tarkoita suoria yhteyksid valmis-
tuspaikkakunnalle. Kankaat tulivat monien
vilikdsien kautta erityisesti Tallinnan, Danzi-
gin ja Lyypekin kautta.

Runsaimmin maahamme on tuotu flaa-
milaisia ja hollantilaisia kankaita. Flanderista
ovat perdisin seuraavat lahteissa mainitut kan-
gaslaadut: kumist (Comen), yperst (Ypern) ja
altedeskt (Aalst). Hollantilaisia kankaita ovat
amsterdammist, Rotterdams, leydnisk (Lei-
den), neerdesche (Naarden), kamper (Kam-
pen) ja holldndskt.

Huomattavan ryhmédn muodostavat
myo6s englantilaiset tuotteet: Kolsesters, engli-
sk, kirsey (Kersey) ja lundisk (London). Saksa-
laisia kangaslaatuja tunnetaan pari: lybst (Lyy-
pekki) ja mynsterskt (Miinster). Tarkemmin
paikallistamatta ovat jadneet meyenborst ja
hynderlevskt, jotka ovat luultavasti Flanderis-
ta tai Hollannista. Hagensk-nimistd kangasta
on vaikea sijoittaa maantieteellisesti. Nimi
tuo mieleen hollantilaisen Haagin kaupun-
gin. Sitd pidetddn kuitenkin usein paitsi hol-
lantilaisena myos saksalaisena kangaslaatuna.
Braunschweigin kaupungissa on ollut Hagen-
niminen paikka.

Muita lhteiden tuntemia kangaslaatuja
ovat vdsterlindenskt, musterdefylers, chagenst,
saijan, kopenhavisk, cameloth ja flogel. Kaksi
viimeksi mainittua, joista jalkimmaéinen on
samettikangas ja edellinen on valmistettu
joko kamelinkarvoista tai hienosta aasialai-
sesta vuohenvillasta, ovat ainoat lahteissd
mainitut itdmailta perdisin olevat kallisarvoi-
set kangaslaadut atlask- ja damast-nimisten
silkkikankaiden lisaksi.

Tarkasteltaessa kangaslaatuja ja niiden
esiintymistd Kkirjallisissa lahteissa (Taavitsai-
nen 1982: 25) kiy selvasti ilmi flaamilaisten
kankaiden hallitseva asema 1300-luvun lo-
pussa ja seuraavan vuosisadan ensimmadiselld
puoliskolla. 1400-luvun puolivalia ldhestyt-
tdessd alkaa esiintyd uusia, hollantilaisia ja
englantilaisia kankaita, ja saman vuosisadan
jalkipuoliskolla ilmaantuu lihteisiin myds
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Kuva 5. Suomen keskiaikaisissa lihteissd mainittujen kangaslaatujen esiintyminen Taavitsai-

sen (1982) mukaan.

mainintoja  saksalaisista kangaslaaduista.
Flaamilaisia kankaita ei puolestaan esiinny
lahteissa endd 1400-luvun kolmena viimeise-
néd vuosikymmenend eikd 1500-luvun alussa
lisddntyneestd ldhdeaineistosta huolimatta.
Taman tdytynee merkita sité, ettd flaamilaisen
kaupan asema on ratkaisevasti heikentynyt.
Syrjayttdjind ovat olleet erityisesti hollanti-
laisten kaupunkien tuotteet, jotka dominoi-
vat 1400-luvun lopun ja 1500-luvun ldhteisséd
(kuva 5). Sama ilmié on havaittavissa myos
Ruotsin valtakunnan ldnsiosissa. Erityisesti
ylellisyyskankaiden vdhdinen osuus tuonnis-
ta on silmiinpistdvda. Ehka niille ovat olleet
omat jakeluverkostonsa, jotka eivit ole doku-
mentoituneet historiallisiin ldheisiin.
Edellisessa kappaleessa tulkittu taulukko
(Taavitsainen 1982: 25) osoittaa my0s, kuinka
fragmentaarinen keskiajan kirjallinen ldhde-
aineistomme on. Valtakunnan linsiosasta ny-
ky-Ruotsin puolelta sdilynyt asiakirja-aineisto
on huomattavasti rikkaampi. Sen mukaisesti
sieltd tunnetaan kangaslaatuja myds paljon
enemmain. Esimerkiksi Kaarle Knuutinpojan
valtakunnallisessa - siis Suomeakin koske-
vassa - hinta-asetuksessa vuodelta 1450 on
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jo kolme kangaslaatua (boweist, busniskt, mi-
nist), joita ei mainita suoraan Suomeen liitty-
vissd lahteissd. Muita ldhteistimme puuttuvia
Ruotsin puolen dokumenteissa mainittuja
kankaita ovat genst, markist, thornist, bryggist,
poperst, dallermynnist, kortrist, dixmudistkt,
brabanzt, neflist, arnist, harvikst, ytrechtskt,
norderwikst, westerlennist, brwnwisk, ma-
renborst, bemist ja irst. Lisaksi ruotsalaisissa
lahteissi esiintyy koko joukko kallisarvoisten
itimaisten silkki-, sametti- ym. kankaiden
nimid. Hyvin todennikdistd on, ettd kaikkia
edelld mainittuja kangaslaatuja on vilitetty
Ruotsin valtakunnan Itdmaahan, Suomeen.
1980-luvulla kerétty suomalainen plom-
biloytoaineisto kisitti yhdeksan todennikoi-
sesti keskiaikaista lyijysinettid. Niistd kuusi
oli identifioitavissa. Kolme niista on toden-
nédkoisesti 1300-luvulta: edelld esitetty Ko-
roisten tournailainen, Turun linnasta [6ydetty
augsburgilainen ja Foglon kirkosta tavattu
tallinnalainen lyijysinetti (Taavitsainen 1982).
Mydhiiskeskiaikaiset plombit ovat Hollannis-
ta: Turun Brahenpuistosta 16ytynyt 1400-lu-
vun amsterdamilainen sekd Turun ettd Ha-
meen linnasta 16ydetyt leidenildiset plombit
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(Taavitsainen 1982). Naille kaikille on run-
saasti vastineita sekd Ruotsista ettd Tanskasta
(ks. esim. Taavitsainen 1982; Orduna 1995;
Rodenburg 2011).

Todella vahilukuisten suomalaisten maa-
16yt6jen perusteella saatava kuva on samanta-
painen kuin historiallisista lahteistd ilmenee.
Tuontipaikkojen siirtyminen pohjoisemmak-
si hollantilaisiin kaupunkeihin tulee selvésti
esille. Erityisesti Leidenin keskeinen asema
korostuu. Se nikyy my6s metallinilmaisin-
harrastajien uusissa plombiloydoissd. Yhdis-
tamalla plombilydot ja kirjallisten lahteiden
tiedot voi osoittaa hollantilaisten kaupunkien
Flanderin kustannuksella tapahtuneen merki-
tyksen kasvun keskiajan loppupuolella. Erait
todennikaisesti 1300-luvulle ajoittuvat lyijy-
sinetit ovat perdisin sellaisista kaupungeista,
kuten Koroisten Tournain sinetti, Augsburgin
ja Tallinnan plombit, joiden tuotteista ei ole
mainintaa aikansa sdilyneissd niukoissa kir-
jallisissa ldhteissd. Maal6ydot siis paitsi tuke-
vat my0s tdydentévit historiallisten ldhteiden
antamaa kuvaa. Muistutettakoon kuitenkin,
etteivit vahélukuiset plombit yksinddn muo-
dosta riittdvdn edustavaa otantaa keskiajal-
la kaytetyista kangaslaaduista. 1980-luvulla
tunnettujen 16yt6jen joukossa ei ole lainkaan
plombeja Englannista, vaikka englantilaisista
kangaslaaduista on runsaasti mainintoja asia-
kirjoissa. Sellainen on kuitenkin Helsingin
Vanhankaupungin 1500-luvun jalkipuoliskon
plombildytdjen joukossa (Taavitsainen 1995:
341).

Mahdollisimman téydellinen kuva Suo-
men kangastuonnista, samoin kuin mones-
ta muusta keskiajan ilmiostd, saadaan vain
esineellisid ja kirjallisia ldhteitd yhdistavalla
tutkimuksella. Esinetutkimuksen puolella itse
arkeologisten tekstiilijadnndsten ja niiden sta-
biili-isotooppien tutkimus on vastaisuudessa
keskeista.

Uudet lyijysinettiloydot voivat kertoa tie-
toa maansisdisistd tavaranjakeluverkostoista.
Aiemmat keskiaikaiset 16ydot heijastelevat
pitkalti keskiajan arkeologian kaivaustoi-
minnan painopistealueita. Vuoteen 1982
mennessd keskiaikaisia plombeja oli 16ydet-
ty ennen kaikkea linnoista ja kaupungeista
(Taavitsainen 1982). Metallinilmaisinl6yto-
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Kuva 6. Kaksi mydéhdistid metallinilmaisin-
loytoplombia Raision kirkon luota. Kuva:
Sohei Yasui.

jen tarjoaman satunnaisotannan avulla kuva
monipuolistunee. Esimerkiksi edelld esitelty
metallinilmaisinloytd on Nousiaisista, siis
maaseudulta.” Se on l6ydetty noin 300 metriéd
Nousiaisten kirkosta itddn. Plombi saattaa olla
muisto markkinoista, joita tiedimme pidetyn
kirkonseuduilla (ks. esim. Laukkanen 2018).
Aiempien plombildytdjen joukossa onkin
yksi kirkkokaivausloyto Foglon kirkosta Ah-

venanmaalta.

Resentit plombit

Otan esimerkiksi myos kaksi nuorehkoa me-
tallinilmaisinlyt6d. Nekin ovat kirkon ldhel-
td, talla kertaa Raision kirkon luota (kuva 6).
Niistd toisen, leveimmillddn halkaisijaltaan
noin 2,1 cm, kehai kiertaa suomeksi, ruotsik-
si ja vendjdksi sana TURKU, ja keskelld lukee
POST. Toisella puolella on Vendjin kaksipai-
nen kotka. Kyseessd lienee turkulainen posti-
sinetti.

Toinen plombi on halkaisijaltaan noin
2,3 cm. Sen toisen puolen reunoja kier-
tda teksti ToapuujecrBo VBaub loubp*C.
[Tetepbyprp* ja keskelld lukee Pyccxiit
6amp3amb. Toisen puolen keskuskuvion
muodostavat ristikkdiset avaimet, ja reuno-
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Kuva 7. Lahden Ahtialan kaivauksilta on taltioituja lyijysinettejid (KM 22816: 47-57). Kuva:

Hannu Takala, Lahden kaupunginmuseo.

ja kiertdd teksti C.Iletep6yprckiit mmkep[o-
BOJIOUHBII 3aBOAb VIBanD loHB]. Kyseessd on
pietarilaisen Ivan Ionin Ligovskiy prospektilla
sijainneen viinanvalmistajan kauppa- tai
turvasinetti. Tri Musin ajoittaa plombin
vuosien 1880- ja 1910-lukujen viliseen
aikaan.’ Russkij bal ‘zam " on saattanut hyvin-
kin kuulua Raision kirkon seuduilla pidetyilla
markkinoilla nautittuihin viinaksiin.
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Myos Koroisista on resenttejia plombeja.
Kolmen lapionpiston eli noin 60 cm:n sy-
vyydeltd ruudusta 55/23 tehtiin 1800-luvun
lyijysinetiksi madritelty 16yto, jonka toisella
puolella lukee Tammerfors linne & jern aktie-
bolag ja toisella toistuu Tammerfors. Keskelld
on kruunu (52100:1962). Kyseessa voi hyvin
olla kangaspakan sinetti.
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Kuva 8. Jewish National Fundin (Keren Kayemet LeYisrael) keruulipas plombeineen. Valok.

Sohei Yasui.

Samalta syvyydeltd ruudusta 72/52 on
plombi, jonka toisella puolella on Vendjin
kaksoiskotka ja lukukelvotonta tekstid. Toi-
sella puolella on kirjoitusta, josta kéy ilmi,
ettd kyseessd on M. Ashkurkovin(?) kauppa-
huoneen kaupallinen, ilmeisesti siis ei kan-
gaspakan, sinetti: [TOPTOBBIVI] IOMD M.
AIIK[YPK]OBD / M. AIIIK[YP]OBD. Teks-
tin alapuolella pitdisi lukea kaupungin nimi,
mutta se ei ole luettavissa (venalaisista kan-
gaspakan sineteistd ks. Sullivan 2012).

Myohiisid lyijysinettejd on joskus tullut
esiin suomalaisilta kaivauksilta, ja niiti on
myos liitetty museoiden kokoelmiin. Esimer-
kiksi Hannu Takalan 1980-luvulla johtamilta
Lahden Ahtialan kaivauksilta on taltioitu 18
lyijysinettid (kuva 7; KM 22816: 45-57), joi-
den alkuperidinen tarkoitus on selvittimét-
td (ks. myos Taavitsainen 1984: 38). Lisdk-
si Pohjois-Suomesta tunnettuja myo6hiisia
lyijysinettejd on julkaistu. Ne ovat periisin
pédasiassa Oulun ja Tornion laajoista kau-
punkikaivauksista (Ikonen & Hyttinen 2011).
Aleksandr Saksa (2017: 519) on myds esitel-
lyt Viipurin kaupunkikaivauksissa 16ytyneitd
myohdisid sinettejd. Edelld mainittujen plom-
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bien joukossa ei kuitenkaan ole Koroisten 16y-
tojen vastineita.*

Viimeaikainen metallinilmaisinharrastus
on tuottanut ja tuottanee uusia 16yt6jd se-
songin aikaan varmasti paivittdin (ks. esim.
Aarremaanalla.com: Lyijysinetit). Niiden
myohiisten plombien kiyttotarkoituksen sel-
vittiminen olisi hyodyllinen tutkimustehtéva.
Esimerkkina jo tehdystd tyostd mainittakoon
Narvan kaupunkikaivausten lyijysinetteja
kasitteleva tutkimus, joka esittelee erityisesti
1800- ja 1900-luvun posti-, tulli- ja kaupalli-
sia sinettejd. Ne osoittavasti hyvin 16ytoryh-
mén tarjoamat mahdolliset kaupungin tava-
ranvaihtosuhteiden selvittimisessd (Berglund
2010).

Lopuksi vield esimerkki yhdestd timén
péivén sinetin kdytostd: Jewish National Fun-
din (Keren Kayemet LeYisrael) keruulipas,
jonka takapuolella on plombi varmistamassa
sailion koskemattomuutta (kuva 8).
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Katsoin viime viikolla internetistd antiikki-
kauppasivustoja ja jélleen kerran jouduin
todistamaan miten lukematon méidrd mui-
naisesineitd eri kulttuurialueilta ja aikakau-
silta on ostettavissa verkkokaupoista. Suurella
osaa esineistd ei ole mitddn 16yto- ja alkupera-
tietoja, el myoskadn kuvan esineilld (kuva 1).!
Tutkimistani ja listaamistani yli tuhannesta
esineestd vain noin 10-30 %:lla oli ilmoitettu
jonkinlainen omistustieto, yleensd epamaa-
rainen. Arkeologisissa kaivauksissa 16ydetyt
esineet eivit paddy myyntiin antiikkikauppoi-
hin, joten voi kysya misté esineet ovat tulleet?
Osa on ilmeisesti vanhoista kokoelmista, osa
laittomasti kaivettuja ja salakuljetettuja. Usein
myynti-ilmoituksessa mainitaan, ettd esine
on hankittu jo jokunen vuosikymmen sitten.
Kansainvélinen Unescon Yleissopimus kult-
tuuriomaisuuden luvattoman tuonnin, vien-
nin ja omistusoikeuden siirron kieltdmiseksi ja
ehkdisemiseksi on vuodelta 1970, sitd pidetdin
monissa tapauksissa muinaisesineiden siirron
laillisuuden maéarittelyn ajallisena mittapuu-
na. Moraaliselta ja eettiseltd kannalta asia on
kuitenkin toinen, ajan kulku ei tee kaupasta
laillisempaa eiké vastuu esineen alkuperén il-
moittamisesta hévid ajan saatossa. Sitd paitsi
kerdily, osto- ja myyntitapahtuma muuttavat
muinaisesineet kauppahy6dykkeiksi.

Miten monia arkeologisia kohteita on
tuhottu ja hautoja myllerretty, jotta kerailija
saisi kokoelmaansa himoitsemansa esineen?
Kyse ei kuitenkaan ole yksittdisistd esineistd,
vaan paljon laajemmasta: yhteisestd aineelli-
sesta kulttuuriperinnostd ja sen hyviksikay-
tostd. Muun muassa nditd kysymyksid olen
selvittdnyt vaitostutkimuksessani ja pohtinut
sitd, miten tdhéan tilanteeseen on tultu. Johdat-
telen sithen esimerkin avulla.
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Arkeologiset kaivaustutkimukset Iranin
alueella alkoivat jo 1800-luvun puolella. Ku-
vissa (ks. kuvat Kheibari 2012: 506-507; my0s
Modarress-Sadeghi 2018: kuva 1.) on meneil-
laan ranskalaisten kaivaukset Susassa (Shush,
Lounais-Iranissa) vuonna 1899, missa Lahi-
idédn alueella tuohon aikaan tehtyjen kaivaus-
ten tapaan lapioitiin kulttuurikerroksia kai-
vosvaunuihin satojen tyontekijoiden voimin.

Kaivausloydot vietiin Susan tapauksessa
Louvreen suuret arkkitehtoniset osat mukaan
lukien. Loytojen esittely Euroopassa lisasi
muinaisesineisiin herdnnyttd kiinnostusta.
Esimerkiksi 1920-luvulta ldhtien salakaivun
ja kaupallistamisen kohteeksi joutuivat noin
1000-luvulta ennen ajanlaskun alkua olevat
pronssiesineet (ks. kuvat Pope 1930: 445),
jotka olivat perdisin Zagros-vuoristosta Ira-
nin Lorestanin maakunnasta ja sen ldhialueil-
ta. Esineet myytiin yksityisille kerailijoille ja
museoihin ympéri maailmaa, erityisesti Eu-
rooppaan ja Pohjois-Amerikkaan. My0s tut-
kijoiden kiinnostus oli huomattava. Siitd huo-
limatta tietoa esineistd ja niiden kontekstista
on saatu vahin, silld suurin osa Lorestanin
alueen esineista on kaivettu ilman dokumen-
tointia; tutkijat eivdt pysyneet sala- ja kaupal-
listen kaivajien vauhdissa.

Oikeastaan vasta 1960- ja 70-luvuilla
Louis Vanden Berghen johtamilla Gentin
yliopiston kaivauksilla pystyttiin méaritte-
lemdan ndiden haluttujen pronssiesineiden
alkuperdd ja ajoitusta. Lorestanin ja Ilamin
Posht-e kuhin alueelta 16ydettiin koskematto-
mia hautoja, joissa kyseisid pronssiesineité oli
alkuperiisilld paikoillaan. Alueelta 16ydetyt ja
tutkitut haudat ovat usein pitkdnmallisia use-
an vainajan hautauksia tai soikeita/pyoreah-
koja yhden vainajan hautoja, yleensé laakaki-
villd vuorattuja ja peitettyja (Kalleh Nissarin
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Muinaisesineita myynnissa internetissa: esim. Irakista, Kiinasta,
Perusta, El Salvadorista & Columbiasta...

$599.00

Ebay 1D: Honesty-seller9s.

Sumerian faience, (ancient-
art.co.uk)

$1,500.00
Maya Carve

Ziwiye gold ibex

d
Cylinder (trocadero.com)

Chimu Inca Blackware,

Exifﬁngall‘ .net) -it!

$1500.00

Tairona Zoomorphic Vessel

$500.00

Kuva 1. Muinaisesineiti eri puolilta maailmaa myynnissd internetissd.

haudat, ks. kuvat Haerinck & Overlaet 2008:
Plates I & VII). Vanden Berghen vuoden 1967
kaivauksilta 16ytyi harvinainen pronssi-idoli,
kuvassa vainajan péaakallon edessd (Tattulban
hauta 4, ks. kuvat Overlaet 2003: 188-189).
Idoleita on harvoin 16ytynyt tieteellisissd kai-
vauksissa, vaikka niitd on huomattavat maarat
keriilijoiden ja museoiden kokoelmissa seka
myynnissd antiikkikauppamarkkinoilla.

Ryo6stokaivua tapahtuu alueella yha edel-
leen, vield 2000-luvulla on salakaivettu joitain
ennen tuntemattomia rautakautisia hautaus-
maita. Yksi niistd sijaitsee syrjdiselld vuoris-
toseudulla Babajilanissa. Sielld suoritettiin
pelastuskaivaukset sen jalkeen, kun oli saatu
tietdd, ettd salakaivajat olivat mylldnneet hau-
toja alueella (ks. kuva Hassanpoor 2007: 116).
Ryostokaivun seurauksena muinaiskohteista
saatu tieto on entistd vajavaisempaa. Tieto
esineiden maaristd ja luonteesta sekd niiden
yhteys kohteeseen hévidd samoin kontekstista
saatava informaatio.
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Kuvissa on Lorestanin alueen tutkittuja
hautoja: Vasemmalla koskematon hauta bel-
gialaisten 1960-luvun arkeologisilta kaivauk-
silta, jossa esineet alkuperiisilld paikoillaan.
Hautal6yt6ind oli myds Lorestanin pronssi-
tikareita (ks. kuva Overlaet 2003: plate VII).
Oikealla (ks. kuva Hassanpoor 2012: 197)
Babajilanin kaivauksilta salakaivajien jélkei-
sid tutkimuksia. Reunimmaisena (ks. kuva
Davoudi & Hatami Nesari 2012: 3919) on Lo-
restanin ldhiseudun Ilamin, Ban Razianahin
hautausmaan tuntemattomana ajankohtana
rikottu ja rydstokaivettu hauta.

Muinaisesineet ja -kohteet eivit ole uu-
siutuva luonnonvara. Kerran tuhouduttuaan
tuhansien vuosien takaisia rakennuksia, ra-
kennelmia ja esineitd ei saada endi paikalleen.
Entd mité tehdyista kaivaustutkimuksista ovat
hyGtyneet ja saaneet tutkitun alueen ihmiset?
Pohditaan hetki sitd. Vaikka (esimerkiksi)
Zagros-vuorten rinteiden ja laaksojen nyky-
asukkaita ei voitaisikaan liittad sielld muinoin
asuneisiin ihmisiin, kulttuuriperint6 kisite-
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Koululaisia tutustumassa Persepolikseen (Iran) 2017 , Alhambraan (Espanja) 2013
ja Oulun yliopiston (entiseen) eldinmuseoon 2017.

Kuva 2. Koululaisia tutustumassa Persepolikseen, Alhambraan ja Oulun yliopiston entiseen

eldinmuseoon. Kuvat: M. Modarress.

tddn yleensd sen alueen perinnoksi mistd se
on l4htoisin, mista se on kaivettu ja loydetty.
Hautauksien, asumuksien, tydverstaiden tai
vaikkapa pyhittojen jaannokset liittavit ai-
neellisen perinnén sijaintialueeseen ja sitd
kautta seudun asukkaisiin, on sitten kysy-
mys tuhansien vuosien, satojen vuosien tai
kymmenien vuosien takaisesta perinndsta.
Kansainvalisten (esim. United Nations 1976;
Faro 2005) ja kansallisten sdddoksien seki
sopimuksien mukaan tutkimusalueen asuk-
kailla on oikeus kulttuuriperinto6n. Katson
sen merkitsevdan myos oikeutta alueensa mui-
naisten kulttuurien esineellisiin jaannoksiin,
oikeutta tietoon, jota kaivauksilla hankitaan,
kielelld, jota he ymmartivat. Néin heilld on
mahdollisuus perinnén vaalimiseen, hoitoon
ja suojeluun, jonka perinnén arvostaminen
tuo mukanaan. Ei ole samantekevdd, miten
kulttuuriperinté6n suhtaudutaan ja miten ky-
seiset oikeudet toteutuvat paikallisesti, sen on
Oulussakin viime viikkoina museo- ja kult-
tuurikohteista kéyty keskustelu osoittanut (ks.
esim. Sankala 2017; Herva et al. 2017).
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Entd mitka ovat tutkimuksen ldhtokoh-
dat? Ei ole lainkaan sama, perustuuko tieto
toisista kansoista ja ajoista ymmdrrykseen, vi-
littdmiseen ja ndiden omista ldhtokohdista teh-
tyyn tiedonhankintaan ja analyysiin vai onko
kyseinen tieto (jos se sitd onkaan) osa oman
itsensd vahvistamiseen tdhtddvid toimintaa
[---] On eri asia, haluaako ymmdrtid oppi-
akseen eldmddn rinnan toisten kanssa ja laa-
jentaakseen omia nikéalojaan vai hallitakseen
toista, valvoakseen tdtd ja valloittaakseen td-
mdn alueen (Said 2011: 336). Nam4 sanat ovat
edesmenneen kirjallisuus- ja kulttuuritutkija
Edward Saidin Orientalism-teoksen (1978)
vuoden 2003 laitoksen esipuheesta. Saidin
teos ja ajatukset ovat — luonnollisesti - saaneet
kritiikkid, ne ovat my0s synnyttineet uusia
ajatussuuntauksia ja teoreettisia pohdintoja.
Ei kay kieltaminen, ettd niissd kiteytyy aja-
tus ja kysymys siitd, mitkd ovat tutkimuksen
ldhtokohdat, vaikuttimet, mitd tutkimuksilla
halutaan saavuttaa ja ovatko ne eettisesti pita-
vid. Usein on todettu, ettd arkeologian juuret,
kuten antropologiankin, ovat kietoutuneet
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Kuva 3. Yhteistd kult-
tuuriperintod: Takht-e
Jamshid (Persepolis) ja
Petiijiveden vanha kirk-
ko. Kuvat: M. Modar-
ress.

kolonialismiin, sen sisal-
tdmiin ja mukanaan tuo-
miin valtarakennelmiin

Yhteista kulttuuriperintoa:

Takht-e Jamshid (Persepolis)
Matkailijoita kuuntelemassa
oppaan selityksié ja
tarkastelemassa Tachara
palatsin reliefeja.

sekd dominointiin. Tama
on synnyttinyt koloni-
alistista ajattelua ja tut-
kimuskdytantoja  myods
arkeologiassa, miké puo-
lestaan on edesauttanut
muinaisjadnndsten kau-
pallistumista.
Muinaisesineiden
laiton kauppa osoittaa,
ettd ndiden kiytintdjen muuttamiseen ei rii-
td pelkastadn lainsdddantd, vaan lisdksi tar-
vitaan asennemuutosta. Asennemuutos on
hidas prosessi ja sithen kannustaminen on
hyvi aloittaa jo nuorena. Perintétietoutta va-
litetadn kasvattamalla, silld kulttuuriperinnon
arvostus on opittu asia, joka ldhtee jo lapsuu-
desta, kotoa, ymparistostd ja kouluista. Usein
koululaisia viedddn tutustumaan paikallisiin
ja lahialueiden perint6kohteisiin ja museoi-
hin (kuva 2), mikd on hyvé asia. Pelkkd vie-
railu muinaiskohteella ei tietysti riitd, mutta
menneisyyden perinté6n tutustuminen voi
heréttad kiinnostuksen, halun tietdd enem-
mén ja oppia aikuisenakin (kuva 3). Asentei-
den muuttuessa eettisestd tutkimuksesta tulee
normaalia kéytdntod, joka edesauttaa myos
menneisyyden suojelua ja kulttuuriperinnén
sdilyttdmistd tulevaisuuden yhteisoille ja ih-
misille. Perinnoélld on merkitysta elamén ar-
jessakin, vaikka sité ei aina tulla ajatelleeksi.
Muinaisesineiden kaupassa kyse ei siis ole
yksittéisistd esineistd, kysymys on yhteisestd
aineellisesta kulttuuriperinnostd. Kyse on ai-
neellisen kulttuuriperinnén tuhoutumisesta,
sen hyddyntdmisen ja hyvaksikdyton muo-
doista. Valinnoilla ja pédtoksilld vastataan
sithen, onko menneisyyden perinté yhden-
tekevad, kaupallista, suljettua ja yksityisesti
kaytettdavda vai onko se yhteinen voimavara,

Petdjaveden vanha kirkko
Matkailijoita tutustumassa puu- ja
kirkkorakennusperintoon.

(M.Modarress 2012 & 2015)
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tutkitaanko sitd, jaetaanko saatua tietoa ja
huolehditaanko perinnésti ja vaalitaan sitd.
Lopuksi luen vapaan kédnnoksen
1000-luvun vaihteessa eldneen iranilaisen
filosofin ja tiedemiehen Ebn-e Sinan? ajatel-
masta, joka on paperilappuselle kirjoitettuna
kulkenut kalenterieni vilissd ndind vuosina.
Mielesténi se on ajan ja kulttuurien kuilu-
ja ylittava, siind kuvatun tunteen uskoisin
useimpien tutkijoiden tunnistavan.

Del garche dar in baadie besiar shetaft

yek muye nadanest vali muye shekaft
andar del-e man hezar khorshid betaft
akhar be kaamel zdirreye rah nd'iaft

”Vaikka syddmeni kiiruhti maailman eré-
maassa, ei tuntenut hiusta, silti sen halkoi.
Vaikka syddmessdni loisti tuhansia au-
rinkoja, siltikddn se ei koskaan tdysin
16ytényt ja oppinut tuntemaan hiukkasen
ydintd”

Tutkijan matkalla on paljon tarkkaa ty6tad
ja ajatuksen loistoa, silti lopulta jdd aina jotain
tutkimatta ja tietiméttd. Joten niihin tuleva
tutkimus ja tutkijat voivat tarttua.

FT Mirette Modarress-Sadeghi viitteli Oulun
yliopiston humanistisessa tiedekunnassa per-
jantaina 9.2.2018 aiheesta "Muinaisesineestd
kauppahyodykkeeksi. Arkeologia, kulttuuri-
perinto ja kolonialistiset tutkimuskéyténteet.”
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Modarress-Sadeghi M, 2018. Muinaisesinees-
td kauppahyodykkeeksi — Arkeologia, kulttuu-
riperinto ja kolonialistiset tutkimuskdytdnteet.
Acta Universitatis Ouluensis B 158. Oulu.
My6s Oulun yliopiston verkkojulkaisu (ei
sisalla artikkeleita): http://jultika.oulu.fi/Re-
cord/isbn978-952-62-1799-4
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Loppuviitteet

1 Lektiossa esitettiin yhdeksan kuvadiaa.
Téssd artikkelissa on niistd vain kolme,
muiden kohdalla viitataan julkaisuihin,
joista dioissa olleet kuvat ovat katsottavissa.

2 Ebne-Sina (980-1037) oli iranilainen
filosofi, laakdri ja tutkija. Euroopassa hian
on tunnettu nimelld Avicenna. Ks. my6s
Aminrazavi & Nasr 1999.
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Iddn ja lannen valissa
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Rajat ovat viime vuosina nousseet jélleen
korostetusti esiin huolimatta ajatuksista ra-
jattomasta Euroopasta ja vapaasta liikku-
vuudesta. Meille rajat néyttiytyvatkin usein,
jos eivat aina suoranaisen negatiivisina, niin
ainakin rajoittavina, erottavina ja poissulke-
vina elementteind. Tdma on kuitenkin vain
osa totuutta. Muiden sosiaalitieteiden ja esi-
merkiksi etnografian tarjoamien aineistojen
perusteella rajat ja raja-alueet ovat usein myds
kontaktialueita, joita luonnehtii aktiivinen
vuorovaikutus, kanssakdyminen, sekoittumi-
nen, lainaaminen ja omaksuminen.

Rajoja - olivatpa ne luonteeltaan millaisia
hyvansa - on ollut aina. Yksi vaitoskirjatyoni
keskeinen teema on tarkastella, miten erilaiset
rajat nikyvat Koillis-Euroopan ja ennen kaik-
kea Suomen ja Karjalan tasavallan nuorem-
man kivikauden tutkimuksessa sekd niissd
kertomuksissa, joita alueen esihistoriasta on
esitetty. Osa arkeologisissa aineistoissa erot-
tuvista rajoista kuvastaa epidilemittd esihis-
toriallisesta ihmistoiminnasta johtuvia eroja,
mutta yhté lailla arkeologisissa kertomuksissa
heijastuu nykyisestd tai lahimenneisyyden to-
dellisuudesta, arvoista ja asenteista kumpua-
via jakolinjoja ja alueellisia kokonaisuuksia.

Nykyisten valtioiden tai muiden poliittis-
ten, kielellisten, taloudellisten ja sosiaalisten
yksikdiden maantieteellinen ulottuvuus on
rajannut ja ohjannut arkeologista tutkimusta
ja sitd kautta madrittinyt osaltaan arkeolo-
gisia ilmi6itd, niiden laajuutta ja luonnetta.
Kokonaiskuvan muodostumisen kannalta
keskeistd on ndiden nykyrajojen lapiisevyys,
eli se kuinka helposti ne voidaan ylittdd, mi-
ten tutkimusmateriaalia ja tietoa on saata-
villa sekd kuinka tasapainoista ja aktiivista
kommunikaatio on eri alueilla toimivien tut-
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kimusyhteiséjen vililld. Koillis-Euroopassa
Suomen ja Neuvostoliiton tai Vendjan vilinen
raja on ollut suljettu tai hankalasti lapaistavis-
sd suuren osan viimeisen reilun sadan vuoden
ajanjaksosta, eli ajasta jolloin alueella on teh-
ty aktiivista arkeologista tutkimusta. Loppu-
tuloksena on tilanne, jossa tietoisuus rajan
toisella puolella vallitsevasta arkeologisesta
aineistosta on usein pintapuolinen. Samoista
asioista saatetaan rajan eri puolilla puhua hy-
vin eri nimilld, eikd eri alueiden materiaaleja
yhdistelevad tutkimusta, jossa kivikautisia il-
mioitéd olisi lahestytty niiden koko laajuudes-
sa, ole juuri tehty.

Nykypdivin poliittiset, kielelliset ja ideo-
logiset rajat ovat siis osaltaan médrittaneet
mitd voidaan tutkia, mutta yhtd lailla ne ovat
vaikuttaneet sithen, mika ylipadtansa on kiin-
nostavaa tai tutkimisen arvoista. Nykyrajat
ovat vaikuttaneet my6s laajempaan tulkinnal-
liseen viitekehykseen, esimerkiksi Suomes-
sa sithen maatieteelliseen yhteyteen, johon
maamme menneisyys on haluttu sitoa. Suuri
osa nykyisen Suomen alueen kivikauden il-
midistd on yhteydessd itddn ja itdisiin kult-
tuuripiireihin - tdma on tosiasia, jota ei ole
koskaan kiistetty, mutta siitd huolimatta Suo-
meen ei ole kehittynyt varsinaista itdisen ki-
vikauden tutkimuksen perinnettd. Itd on en-
nemminkin pelkistetty yksittdisten toistuvien
esimerkkien ja stereotypioiden kautta esiin
tuoduksi taustakankaaksi. Vaikka itdsuuntaa
on pidetty tiettyjen vaikutteiden lahtoaluee-
na, sen kokonaismerkitys on nihty pieneni
monissa kehitysvaiheissa, jotka myéhemman
esihistorian ja historian valossa on arvotettu
“kulttuurisesti merkittaviksi’, kuten varhaisen
metallinkdyton tai maanviljelyn omaksumi-
nen.
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Edelld mainittu heijastaa pyrkimysta, jos-
sa Suomi on myds esihistorian tasolla haluttu
ndhda ja sitoa osaksi Skandinaviaa, Itdimeren
piirid tai yleisesti lantistd maailmaa. Narratii-
vin epidtasapaino heijastaa lisiksi arkeologisia
materiaaleja, joiden pohjalta maatamme kos-
keva suuri arkeologinen tarina on muodostet-
tu. Suomen itd- ja pohjoisosien arkeologinen
tutkimus oli pitkddn niukkaa ja esihistorian
yleinen kehys ja kansallinen kertomus muo-
dostettiin padasiallisesti eteldisten ja lantisten
rannikkoalueiden materiaalien varaan. Suo-
men esihistoria ei siis valttamatta ole kansalli-
sesti tai valtakunnallisesti aina niin edustavaa
tai kattavaa kuin nimi antaisi olettaa.

Léntinen painotus tai nakokulma ei ole
yksinomaan Suomelle ominainen asia. Se tu-
lee voimakkaasti esiin my6s viitoskirjatyoni
toisessa keskeisessd teemassa, eli eurooppa-
laisen  neolitisaatiokehityksen tarkastelun
yhteydessd. Aikakauden tutkimuksessa, sen
madrittelystd lahtien, on nakyvissa perustavaa
laatua oleva raja iddn ja lannen vililld. Siind
missd lantisessd Euroopassa neoliittisen ki-
vikauden alku on médritelty ennen kaikkea
tuottavien elinkeinojen, maanviljelyn ja kar-
janhoidon ilmestymisen kautta, on idempana
keskeisend merkkind pidetty keramiikan val-
mistuksen alkamista. Toisen maailmansodan
jalkeen kansainvilistd neoliittisen kivikauden
tutkimusta voimakkaasti hallinnut (Ldnsi-)
Eurooppa-keskeinen ja englanninkielinen
arkeologia johtivat kuitenkin siihen, ettd
lintisestd madritelmdstd muodostui ainoan
ja oikean neoliittisen kivikauden mittapuu.
Tatd taustaa vasten jalkimmiisen mddritel-
méin mukainen neolitikum, jota seurattiin
etenkin Itid-Euroopassa ja Neuvostoliitossa
sekd my0s Suomessa, esitettiin usein jollain
tavoin alempiarvoisena, kehittyméttomien
metsastdja-kerailijoiden piirissa tapahtuvana
toimintana verrattuna maataviljeleviin “kult-
tuurikansoihin” - ero, jota usein korostettiin
kutsumalla ei-viljelevid yhteis6jd esimerkiksi
sub-neoliittisiksi.

Voidaan perustellusti todeta, ettd lansi-
eurooppalainen neoliittinen kivikausi on vain
yksi neoliittisen kivikauden variantti ja ilme-
nemismuoto muiden joukossa, yhden alueen
materiaalien ja tutkimustradition puitteissa
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luotu kuva, jonka merkitys on tutkimushis-
toriallisista syistd suhteettomasti korostunut.
Tétd perinteistd nakemystd on viime vuosina
ja vuosikymmenind kritisoitu voimakkaasti.
Aiemmin ajateltiin, ettd niin sanottu neoliit-
tinen vallankumous tapahtui nopeasti ja ettd
sithen liittyi Lahi-idastd Kaakkois-, Keski- ja
Lénsi-Eurooppaan levinnyt “neoliittinen pa-
ketti”, jonka keskeistd sisdltod olisivat olleet
muun muassa maanviljely, keramiikka ja pai-
kallaan pysyvé asutus. Mitdan neoliittista pa-
kettia ei ole kuitenkaan koskaan ollut olemas-
sa laajemmassa mitassa. Taman kuvitteellisen
paketin keskeisilld tekijoilld ei ole myoskéadn
automaattista syy-seuraussuhdetta keske-
néddn, vaan ne ovat voineet kehittyd eri alueil-
la eri aikoina tai eri jarjestyksessd — tai jaada
kokonaan ilmaantumatta. Lisdksi kehityksen
intensiteetti ja nopeus vaihtelevat suuresti,
ja laajoilla alueilla neolitisaatio on itse asias-
sa nopean ja vallankumousmaisen kdanteen
sijaan hidas, vaiheittainen ja tuhansia vuosia
pitkd muutosten sarja.

Eurooppa-keskeisyyden murtuminen ja
eripuolilla maapalloa saavutetut uudet tulok-
set ovat osoittaneet, ettei Lihi-itd ole neoli-
tisaatiokehityksen ainoa kehto. Itd-Aasiasta
ja Pohjois-Afrikasta on esimerkiksi loydetty
alueita, joissa keramiikanvalmistus alkoi vuo-
situhansia Lahi-itdd varhaisemmin ja monille
viljelykasveille on pystytty osoittamaan ko-
tialueita eri puolilta Euraasiaa. Neolitisaatio
ei siis tarkoita vain yhdestd alkupisteesté le-
vidvai kehitystd, vaan se voidaan nidhdd mo-
ninapaisena ja -muotoisena, laajoilla alueilla
tapahtuvana joukkona erilaisia muutospro-
sesseja. Neolittisessa kehityksessd on lisdksi
kyse paljon syvemmistd muutoksista kuin ai-
empia médrittelyja hallinneista teknologisista
tai taloudellisista innovaatioista sindnsd. Se
tarkoitti myos yhteisoja koskettanutta sosi-
aalista ja maailmankuvallista murrosta, joka
muutti ihmisten suhteita ympardivadn maail-
maan ja tapaan eldi siind, ylipadtansa ihmis-
ten kuvaan siitd, miten ympar6ivd maailma
rakentui.

Neoliittisen kivikauden ja neolitisaati-
on monimuotoisuus ja sen maantieteellisen
ulottuvuuden laajentuminen ovat merkittavia
ajateltaessa Koillis-Eurooppaa ja pohjoista
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havumetsavyohykettd. Aiemmissa lantistd,
maataviljelevad neoliittista kivikautta koros-
taneissa nakemyksissa tama alue oli auttamat-
tomasti marginalisoitu, passiivinen periferia,
jossa eldneet metsastaja-kerdilijat saattoivat
korkeintaan omaksua yksittdisid kulttuuri-
lainoja ja tdten vain epdsuorasti ja epatdy-
dellisesti heijastella kehityskulkuja, jotka
pohjimmiltaan tapahtuivat jossain muualla,
1900-luvun alkupuolen terminologiaa laina-
ten, “eteldisemmilld kulttuurimailla” Viime
aikoina esiintuotu moninapainen ja -muotoi-
nen nakokulma, jossa paikallisille ihmisille ja
yhteisoille annetaan aktiivinen rooli uusien
vaikutteiden omaksujina ja kehittdjind, siir-
tad kehityksen dynamiikkaa tasaisemmin eri
alueille. Kullekin alueelle muodostui niiden
sosiaalisesta ja luonnonympdristostd riippu-
en omanlaisensa neoliittinen kivikausi. T4ssd
kontekstissa tutkimusalue ei automaattisesti
sijaitse Euroopan pohjoisella ulkoreunalla,
vaan useissa tapauksissa se muodosti poh-
joisella havumetsavyohykkeelld vallinneiden
yhteysverkostojen lintisen tai luoteisen osan.

Aidosti varioiva ja monipuolinen néke-
mys neoliittisesta kivikaudesta on vasta alku-
tekijoissdan eikd aina edes yleisesti hyvaksytty.
Vaakakupeissa painavat paitsi vanhat asenteet
ja terminologian ja tutkimushistorian paino-
lasti, myds tutkimustilanteen epdtasaisuus:
etenkin idempinid arkeologisilla kartoilla on
vield laajoja valkoisia alueita, jotka toistaiseksi
estavit kehityskulkujen tarkemman tutkimi-
sen. Raja idén ja lannen vililld on edelleen
olemassa niin ikddn esimerkiksi kielimuurin
ja aineistojen yleisen tunnettuuden muodos-
sa. Naistd syistd myos Koillis-Euroopan kivi-
kausi on tdhdn mennessé jadnyt kansainvali-
sesti turhan védhille huomiolle.

Menneisyyttd tutkittaessa on tarked tie-
dostaa oman ymmarryksen ja hahmotus-
kyvyn rajat myos yleisemmilld tasolla. On
kyseenalaista voimmeko 2000-luvun lansi-
maisen ajattelutavan kyllastimind paasté to-
della kisiksi sithen mielenmaisemaan, jonka
kautta esihistoriallinen ihminen hahmotti
maailmansa ja rationalisoi toimintansa. Mui-
nainen maailma rakentui todennakoisesti
hyvin eri tavoin, eri logiikan ja erilaisten syy-
seuraussuhteiden kautta kuin meidan tieteel-
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le perustuva maailmamme. Toisin sanoen,
se mikd meiddn mielestimme olisi loogista,
jarkevad tai hyodyllistd, ei valttimittd ollut
sitd menneisyydessd. Meiddn etunamme on
lisdksi se, ettd tieddimme usein aikoinaan teh-
tyjen paitosten pitkin aikavilin merkityksen,
hyodyt, haitat ja kehityksen lopputuloksen
- esihistoriallinen ihminen sen sijaan teki
péaatoksensd aivan eri tilanteessa ja toisten tie-
tojen pohjalta. Tdma tilanteiden ja maailman-
kuvien vilinen ero on yksi raja, jota emme
pysty koskaan kokonaan ylittimaén tai ha-
vittdmadn. Keskeistd onkin yrittda tunnistaa,
mitd rajoja arkeologisessa aineistossa ndem-
me ja kartoille piirrimme: ovatko ne nykyisid
poliittisia, maantieteellisid, kielellisid, omasta
maailmankuvastamme ja ymmarryksestam-
me johtuvia, vai kertovatko ne todella jotain
menneisyydestd ja muinaisten jhmisten eld-
mastd.

FT Kerkko Nordqvist viitteli Oulun yliopis-
tossa 9.5.2018 aiheesta The Stone Age of north-
eastern Europe 55001800 calBC. Bridging the
gap between the East and the West. Vastavait-
tavdnd toimi professori Peter Jordan Gronin-
genin yliopistosta ja kustoksena professori
Vesa-Pekka Herva Oulun yliopistosta.

Viitoskirja on saatavissa myos elektroni-
sena julkaisuna osoitteesta http://urn.fi/
urn:isbn:9789526218731.
kerkko.nordqvist@helsinki.fi
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Marianna Ridderstad
Hautasuuntaus paasidiseen on havaittava tosiasia

FM Ulla Moilanen, FM Heli Etu-Sihvola ja
HuK Hanna-Leena Puolakka esittédvit mieli-
pidekirjoituksessaan (Muinaistutkija 2/2018)
kritiikkia toistaiseksi julkaisematonta, verkos-
sa saatavilla olevaa hautasuuntaustutkimusta-
ni kohtaan. Koska kyseinen kritiikki perustuu
selvastikin monessa kohdin vadrinymmar-
ryksiin paitsi artikkelini tavoitteista ja joh-
topaatoksistd, niin myds arkeoastronomian
metodologiasta ja yleisestd todistusvoimasta,
kommentoin esitettyjd viitteitd tdssd vasti-
neessani ja yritdn samalla avata artikkelini
ensimmdisen version joitain yksityiskohtia,
jotka vaikuttavat jaddneen ymmartamattd mo-
nelta tahtitiedetta tuntemattomalta.

Kuten edellisestd kdy ilmi, on korjaus-
ten teko artikkeliini refereiden ehdotuksiin
perustuen minulta edelleen kesken. Vii-
vastykset ovat johtuneet henkilokohtaisista
syistd, mistd my0s kritiikin kirjoittajille on
viime vuonna ilmoitettu. Mikali kriitikkoni
olisivat halunneet saada nopeasti vastauksia
kysymyksiinsd tai tietdd julkaisuprosessin
taménhetkisen tilan, he olisivat myos voineet
ottaa minuun suoraan yhteytta.

Ensinndkin on todettava, ettd tutkimuk-
seni on ensisijaisesti arkeoastronominen, ei
arkeologinen tutkimus, joten katsoin, ettei
laaja uskontoarkeologinen teoreettinen katsa-
us ole siind vélttimaton esittdd. Tdssd on osin
kyse eri tieteenalojen traditioiden eroista:
luonnontieteellisissd artikkeleissa péddpaino
on mittausten ja mallien esittelylld, eiké laa-
joja katsauksia yleiseen teoriaan tai aiempiin
tuloksiin yleensd harrasteta tutkimusartikke-
leiksi tarkoitetuissa julkaisuissa. Mikali hau-
tasuuntauksista ja hautojen suuntaamisesta
olisi ollut saatavilla kattavia, asiantuntevia
katsauksia arkeologisessa kirjallisuudessa, oli-
sin toki referoinut niitd. Useimmat 16ytdmani
esitykset liikkuivat kuitenkin triviaalilla tasol-
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la, jossa esimerkiksi kisiteltiin suuntia aino-
astaan ilmansuuntina, vaikka jo kursorinen
tarkastelu mistd tahansa arkeologisten kai-
vausten tuloksena syntyneistd isohkon hau-
tausmaan hautakartoista osoittaa, ettei timi
ldhtokohta pida paikkaansa, vaan suuntauk-
set muodostavat erilaisia jakaumia. Loysin
lopulta vain muutaman relevantin tutkimuk-
sen, joissa kuitenkin oli muita metodologisia
puutteita (ks. alla).

Kuten artikkelissanikin totean, ei useim-
missa kaivausraporteissa ja arkeologisessa tut-
kimuskirjallisuudessa yleensa ole kiinnitetty
huomiota siihen, ettd karttapohjoinen, mag-
neettinen pohjoinen ja astronominen pohjoi-
nen eli Maan akselin maérittelema pohjois-
suunta ovat kaikki eri asioita. Se, mitd naistd
on kiytetty, pitdisi ilmoittaa, silld ainoastaan
viimeksi mainittua voidaan kayttdd arvioita-
essa rakennelman, monumentin tai haudan
astronomista suuntausta, eli esimerkiksi sitd,
onko hauta suunnattu auringonnousun mu-
kaan. Tutkimusta tehdessédni huomasin nope-
asti, ettd esimerkiksi magneettisen deklinaati-
on mukainen korjaus dataan saattoi aiheuttaa
sen, ettd oletettu itakoillissuuntaus vaihtuikin
itdsuuntaukseen, jolloin niissd havainnoissa,
joissa ei oltu eroteltu koillissuuntaa itakoilli-
sesta, oltiin todellisuudessa jopa paadytty vir-
heellisesti luokittelemaan ldnsi-itdsuuntaus
lounais-koillissuuntaukseksi. Tama merkit-
see asteiksi muutettuna 45 asteen virhettd eli
noin 84 auringonkiekon ldpimittaa.

Se, ettei em. asiaan ole kiinnitetty enem-
pad huomiota, on erikoista, silld monet arkeo-
logit ovat kaivausraporteista ym. péitellen
kuitenkin selvésti huomanneet, ettd suuntauk-
sia on moniin eri ilmansuunnista poikkeaviin
suuntiin. Esimerkiksi Nils Cleven (ks. Cleve
1943: 53) julkaisemat ”Lallin kalmiston” hau-
toja koskevat skemaattiset suuntapiirrokset
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on tehty siten, ettd niissd otetaan huomioon
muutkin mahdollisuudet kuin pda- ja vali-
ilmansuunnat, ja useat kaivausraportit aina-
kin mainitsevat itdkoillissuuntaukset omana
ryhméanain. Tdmé huomio itdkoillissuunnista
on merkittédvd seikka, silld pédsidisen aurin-
gonnousut kuuluvat itdkoillissuuntien pii-
riin, ja siten pddsidisen auringonnousujen ja
hautasuuntien yhteys olisi ollut paateltavissa
jo vuosikymmenien ajan, mikéli a) pohjois-
suuntaan olisi kiinnitetty huomiota ja b) hau-
tasuuntien tarkkoja jakaumia olisi vaivaudut-
tu tutkimaan.

Edelliseen liittyen on valittaen todettava,
ettd kriitikkoni ovat ymmartaneet vaarin “to-
dellisen iddn” (engl. true east) kisitteen. Ko.
nimitykselld ei tarkoiteta paivantasauksen
auringonnousun suuntaa, vaan maantieteel-
listd ita4, joka on Maan akselin muodostamaa
pohjois-eteldsuuntaa vastaan kohtisuorassa.
Tama “todellinen itd” on siten yhtenevdinen
péivantasauksen auringonnousun suunnan
kanssa ainoastaan, kun on kyse astronomi-
sesta paivantasauksesta eli hetkestd, jolloin
Auringon deklinaatio on nolla. Historiallisis-
ta ldhteista kuitenkin tiedetdén, ettd paivinta-
sauksille oli olemassa useita eri maaritelmia,
joita kéytettiin esimerkiksi silloin, kun piti
madritelld paivantasauksen auringonnousun
suunta kirkon suuntaamista varten (ks. esim.
Ridderstad 2012: 14 viitteineen).

IImeisesti em. virhepéddtelmastddn joh-
tuen Moilanen et al. ovat sekoittaneet itd-
suuntaukset (orientations to true east, E-W
orientations) (kevit)pdivantasaussuuntauk-
siin (orientations to the equinoxes) ja ovat
sitten péaidtyneet kisitykseen, ettd hautojen
suuntaukset kevitpdivantasaukseen ovat mi-
nulla tutkimuksen premissind, kun kyseessé
on yksi saamani johtopéatds. Tarkoitukseni-
han oli tutkia, pitdako tutkimuskirjallisuu-
dessa usein mainittu toteamus, ettd haudat
on “suunnattu itddn” todella paikkansa, ja jos
niin mikd tdimi “itdsuuntaus” tarkalleen ot-
taen on. Laajin mahdollinen itdsuuntaushan
kattaa koko itdisen horisontin eli 180 astetta;
onsilti selvaa, ettei tatd tarkoitettu esimerkiksi
kirkkojen itasuuntauksella  keskiajalla
(koska suuntaukset kesdpaivianseisauksen
auringonnousuun kiellettiin, ks. alla).
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Moilanen et al. ovat kasittdneet vairin
my0s padsidissuuntausten ja paivantasaus-
suuntausten keskindisen suhteen ja siten paa-
sidgissuuntausten merkityksen. Tédssd kohdin
he suorastaan vadristelevat Kkirjoituksiani:
missd kohtaa tutkimusartikkelissani lukee,
ettd kevatpaivantasaus sijoittuu suunnilleen
pédsidisen ajankohtaan? Néinhidn asia ei ole.
Paasidisjakso alkaa kevatpaivantasauksen
tienoilta, silld paasidissunnuntai on kevit-
péivintasausta seuraavan tdydenkuun jalkei-
nen sunnuntai. Mutta paésidisen laskemiseen
kaytetty sdanto olettaa kevatpaivantasauksek-
si ns. nikealaisen kevitpédivintasauksen 21.
maaliskuuta, joka ei nykyisinkddn vastaa aina
todellista, astronomista kevatpdivintasaus-
ta. Varhaiskristillisend aikana, eli noin tuhat
vuotta sitten, Suomessa astronominen ke-
vitpaivantasaus tapahtui tuolloin katolisen
kirkon kdytossd olleen juliaanisen kalenterin
ajautumisvirheen vuoksi noin viikon ennen
nikealaista kevitpdivintasausta; keskiajalla
ero oli jo puolitoista viikkoa. Koska Auringon
nousupaikka horisontissa muuttuu nopeim-
min juuri paivantasausten ldhelld, poikkesivat
pédsidisjakson auringonnousujen suunnat jo
jakson alussa Eteld-Suomessa ko. aikana ast-
ronomisen kevitpdivintasauksen eli todel-
lisen iddn suunnasta aina vihintdan noin 6
astetta, mikd vastaa noin 11 auringonkiekon
lapimittaa. Enintdan péaasidissuuntaus poik-
kesi todellisen idén suunnasta noin 35 astetta
eli noin 66 auringonkiekon ldpimittaa. Nai-
td suuntauksia ei siten voi sekoittaa toisiinsa
paitsi marianpéivdn eli roomalaisen kevit-
péivantasauksen osalta, joka sijoittuu aivan
pédsidisjakson alkupuolelle 25. maaliskuu-
ta. Kuten erilaisia pdivintasausmairitelmid,
myo0s sekd Auringon liikkeen muutosta, ettd
juliaanisen kalenterin virhettd on kasitelty ar-
tikkelissani, josta tarkkaavainen lukija olisi ne
huomannut.

Moilanen et al. ihmettelevit, mitd kalen-
teria Suomessa kaytettiin varhaiskristillisella
ajalla, rautakauden lopulla. Koska kyseessé
oli pohjoinen maanviljelysyhteiskunta, oli
kaytosséd oltava joko aurinko- tai lunisolaari-
nen kalenteri. Historialliset tiedot viittaavat
sithen, ettd rautakautinen kansankalenteri
oli lunisolaarinen kalenteri, jossa lisdttiin 13.
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Kuva 1. Koroisten hautasuuntausjakaumassa ndkyy keskittymistd pdivin-
tasausten sekd pddsidisjakson auringonnousujen suuntaan. Kuva: M. Rid-

derstad 2018.

kuukausi tarpeen mukaan eli kiytdnnossd
joka toinen tai kolmas vuosi. Ylimadrdisen
kuukauden nimikin tiedetddn: se oli vaahto-
kuu/vahtokuu, ja se lisittiin helmi- ja maalis-
kuun viliin (Vilkuna 1950: 55). Mutta kristil-
lisid juhlapdivid tuskin kuitenkaan maarittiin
vanhan lunisolaarisen kansankalenterin pe-
rusteella. Silld jos oli perustettu kristillinen
yhteiso, oli saarnaajan, papin tai munkin tér-
kein tehtdvé heti sakramenttien jilkeen paasi-
disen ajankohdan mairadminen ja sitd kautta
myos kristillisen ajanlaskun mukaisen vuosi-
kalenterin, ts. tuolloin juliaanisen kalenterin,
kayton opettaminen kansalle. Tami oli niin
tirked asia, ettd sen perintond ns. kultaiseen
lukuun perustuvat riimukalenterit levisivét
kansan keskuuteen todennikdisesti jo risti-
retkiajalta ldhtien, skandinaavisten esikuvien
mukaan (ks. esim. Oja 2015). My6s maanvil-
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jelyskdytossd juliaaninen kalenteri on ylivoi-
mainen, sehdn on aurinkokalenteri, joten sen
kaytto lienee siksikin levinnyt nopeasti.
Moilanen et al. kysyvit, miksi juuri hau-
taussuunta kertoisi tiettyyn vuodenaikaan
sijoittuvasta juhlasta ja miksi mahdollinen
kevdan juhla olisi nimenomaan paésidinen.
Padsidissuuntaukset varhaiskristillisissd hau-
doissa voivat ensindkemiltd tuntua yllattd-
viltd. Minut ne ainakin yllattivét, kun ensim-
maisen kerran havaitsin niitd keskiaikaisten
kivikirkkojen suuntaustutkimuksessani (ks.
Ridderstad 2012). Kirkkojen suuntausjakau-
massa itdkoillisessa ndkyvaa erillistd laveaa
piikkid tai “hantad” eivdt nimittdin selitd
minkéin tunnetun pyhimyksen merkkipaivit,
eikd myoOskdan ole olemassa tietoja mistddn
ajankohdan esikristillisestd juhlasta, joka olisi
ollut niin merkittava, ettid se olisi periytynyt
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kirkkojen suuntauksiin — niinhédn ei kdynyt
edes keskitalven juhlalle, vaikka se muutoin
oli niin keskeinen, ettd kutsumme sitd edelleen
sen esikristilliselld nimelld. Mutta selitys 16y-
tyy kansainviliseen aineistoon vertaamalla:
paisidissuuntaukset ovat hyvin yleisia Keski-
ja Etela-Euroopan varhaisissa kirkoissa — jopa
toiseksi yleisimpia heti pdivantasaussuuntaus-
ten jélkeen (joista kaikkein yleisin on suun-
taus roomalaiseen kevitpéivintasaukseen eli
marianpdivaian; ks. Gonzalez-Garcia 2015
viitteineen). Suomessa pédsidissuuntauksia
on varsinkin Varsinais-Suomen kivikirkoissa,
mitd voidaan verrata perinteiseen ajatukseen,
ettd alueen kristillisyys olisi varhaista perua.
Padsidissuuntausten merkittavyyden opilliset
perustelut olen selkedsti esittdnyt tutkimuk-
sessani, joten en toista niita tdssa.

Koska péasidgissuuntaukset ovat niin ylei-
sid keskiaikaisissa kirkoissa, ei ole erikoista,
ettd niitd 10ytyy myods hautasuuntauksista.
Niin erityisesti, koska tutkimuksessani ha-
vaitsin, ettd mikédli hautausmaalla tai sen
vieressd on kirkko, haudat osoittavat yleensa
sen akselisuuntaan, ts. niilld on sama suunta-
us. Téta havaintoa voidaan kddntden kéyttad
my0s ehdottamaan mahdollisen aiemman
kirkon/kappelin olemassaoloa paikalla, mi-
kali suuntausjakaumassa on selkedd keskitty-
mistd. Kuvassa 1 on esitetty Koroisten kirkon-
jadnteiden ja hautojen suuntaukset; Koroista
ei ole verkossa julkaistussa artikkeliversiossa-
ni, vaan olen vasta laskenut suuntaukset re-
fereiden ehdotuksesta. Kuvasta 1 nikyy, ettd
hautasuunnissa on kirkonsuuntaisten eli
péivantasaussuunnattujen hautojen lisdksi
keskittymistd my0s péadsidisen auringonnou-
sujen suuntaan; niistd haudoista suurin osa
on kirkonjdanteiden ulkopuolisia (ks. Juhani
Rinteen kartta esim. Ratilainen 2016). Siten
voidaan ehdottaa, ettd jossain vaiheessa aiem-
min paikalla on ehkd sijainnut itdkoilliseen
(hautojen perusteella padsidiseen) suunnattu
kirkko tai kappeli (ks. myos Hiekkanen 2007:
185).

Mutta voisivatko varhaisten kalmistojen
“paasidissuuntaukset” olla sittenkin jonkin
esikristillisen juhlan auringonnousuun pe-
rustuvia, ja vain sattumalta samaan suuntaan
kuin paisidisen auringonnousut? Kuten ylld
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on todettu, Suomen alueelta ei ole todisteita
mistddn merkittivistd juhlasta tuolta vuo-
denajalta; kevddn juhlana tunnettu touko-
kuun aurinkovilipaivd, nykyinen vappu, jai
jakson ulkopuolelle. Skandinaaveilla oli ehka
huhtikuussa ns. vdrblot (vrt. syksyn hostblot),
mutta Jonathan Lindstrom on arvioinut, etta
Tukholman ympiériston viikinkiaikaiset hau-
dat on todenndkoéisemmin suunnattu pai-
sidgiseen, eikd esikristilliseen merkkipéivdan
(Lindstrom 2005). Ruotsiinhan kristinusko
tuli varmasti jo 800-luvulla, ja Birkan hau-
tasuuntauksissa nakyy ”paasidiskeskittyma”
kuten Lindstromin datassa (ks. Graslund
1980: 28-29, 40). On epitodennikéistd, ettd
Birkassa olisi suunnattu hautoja esikristilli-
seen kevitjuhlaan, kun samaan aikaan Keski-
Euroopassa, josta Birkan ldhetys oli periisin,
suunnattiin  kirkkoja paésidiseen. Mitddn
yleiseurooppalaista esikristillistd kevddn juh-
laa, johon olisi suunnattu seka kirkkoja, ettd
hautoja vuosisadasta toiseen, ei ole olemassa.
Sen sijaan kirkkoja oli ilmeisesti suunnattu
“pakanallisesti” kesdpdivinseisaukseen, silld
se piti erikseen kieltda (ks. Reidinger 2014: 38
viitteineen).  Kesdpdivinseisaussuuntaukset
ovat yksi yleisimmistd ryhmistd myos hauta-
suuntausaineistossani (esim. Rikala ja Luista-
rin viimeinen periodi), mitd voidaan verrata
keskikesdn juhlan, nykyisen juhannuksen
edelleen tarkedan merkitykseen.

Piteekd Ruotsin esimerkki Suomessa jo
viikinkiajalla? Téssa tietysti pitda verrata hau-
tasuuntausten jakaumia aikakauden kaikkien
pédsidisten aurinkosuuntausten jakaumaan.
Esimerkkind annan Euran Pappilanmien
hautasuuntausjakauman (Kuva 2). Suurin osa
Pappilanméien 16ydoistd on viikinkiaikaisia
(Lehtosalo-Hilander 1982: 59). Kolmea hau-
taa lukuun ottamatta paikan suuntaukset ovat
pédsidisjakson auringonnousujen alueella.
Euran viikinkiajan pédsidisten auringonnou-
sujen jakaumassa on karakteristinen “aukko”
noin atsimuutin 70 deg tienoilla; piirre koskee
vain tétd aluetta ja ajanjaksoa. Pappilanméen
hautasuuntausjakaumassa nikyy tillainen
pudotus, samoin esimerkiksi Luistarin viikin-
kiajan jakaumassa (jota en esitéd tédssd). Siten
nédiden jakaumien muoto viittaa siihen, ettd
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Kuva 2. Euran Pappilanmden hautasuuntausjakauma. Kuva: M. Ridderstad 2018.

kyse on suuntauksista nimenomaan péasiai-
sen auringonnousuun.

Moilanen et al. ovat huolissaan siitd, ettd
viittaukset “muihin astronomisiin” hauta-
suuntaustutkimuksiin puuttuvat. Itse asiassa
sellaisia ei juurikaan ole, lukuun ottamatta
heidin mainitsemiaan tutkimuksia (Brown
1983; Fichter & Volk 1980; ks. myds Rahtz
1978) mahdollisista hautojen suuntaamisis-
ta kuolinpdivdn tai -vuodenajan auringon-
nousun mukaan. Tdmé hypoteesi ei selvasti-
kddn pdde aineistoni jakaumiin: ajatus, ettd
esimerkiksi Rikalassa olisi kuoltu etupdissa
keskikesdlld tai Humikkalassa ldhinnd vain
péasidisjakson aikaan, mutta ei lainkaan esi-
merkiksi helmikuussa, on dlyton. Lisaksi ndis-
sa artikkeleissa on metodologisia puutteita —
magneettista deklinaatiota ei ole kisitelty ja
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pohjoissuunnan madrittely puuttuu - jonka
vuoksi en ole viitannut niihin.

Moilanen et al.n mukaan vuodenajan
lisaksi my6s ikd, sukupuoli, ym. seikat ovat
voineet vaikuttaa suutauksiin. Ndin varmasti
onkin asia, mutta ndma seikat ovat erillisid
kysymyksid suhteessa siihen, ovatko suunta-
ukset keskeisiin astronomisiin tapahtumiin.
Suuntaus, joka on yksinkertainen mitattava
tosiasia, joko on kohti jotain astronomista
tapahtumaa tai sitten ei ole. En tdssa arkeo-
astronomisessa  tutkimuksessani  ldhtenyt
laajemmin analysoimaan esimerkiksi kohdet-
ta ympardivdin maiseman piirteisiin osuvia
hautasuuntauksia, silld se edellyttéisi tuonai-
kaisen ympdriston tarkkaa rekonstruointia,
joka on oman tutkimuksensa aihe. Olen mai-
ninnut vain joitain ilmeisid tapauksia, joissa
astronomiset suuntaukset osuivat samalla
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lahiympariston  térkeisiin  kulttuurillisiin
kohteisiin (esimerkiksi Vesilahden Narvassa
roykkiohautoihin). Jatkossa tdtd kannattaisi
varmasti tutkia lisdd, samoin esimerkiksi sit,
ovatko esimerkiksi naisten haudat useammin
tiettyihin jakaumissa nakyviin tapahtumiin
suunnattuja kuin miesten, yms.; ndmakin an-
saitsevat omat, tarkat tutkimuksensa.

Moilanen et al. vaikuttavat esittavén, ettd
tutkimuksessani olisi hautojen ajoitusten,
jalkojen suuntien ja (Luistarin tapauksessa)
hautojen koordinaattien epévarmuudesta
johtuvaa epivarmuutta. Kuten tutkimuk-
sestani kéy ilmi, olen kdyttinyt ajoitusten ja
jalkojen suuntien suhteen julkaisujen ja kai-
vausraporttien antamia tietoja, eli olen téssd
arkeologien antamien tietojen varassa. Olen
verrannut hautakuvauksen tietoja siitd teh-
tyyn piirrokseen, jossa usein nikyy luustoa
ja puvustoa ja siten jalkojen suunta suoraan.
Joidenkin kalmistojen kohdalla olen valin-
nut erilaisista niitd koskevista ajoitusarvioista
johtuen (esim. Tuukkalan uudet radiohiili-
ajoitukset vs. alemmat esineiston perusteella
tehdyt varhaisemmat arviot) varsin pitkidkin
periodeja mahdollisiksi kayttoajoiksi. En ole
aivan varma, mitd Moilanen et al. tarkoittaa
koordinaattien merkitsemisen puutteiden
vaikutuksella, mutta se, ovatko haudat riveis-
sd vai kenties pdillekkdin, ei tietysti vaikuta
suuntausjakaumaan - jos haudan suuntaa ei
voinut luotettavasti arvioida toisen haudan
vuoksi, jatin sen aineistosta pois, mutta tima
oli harvinaista. Suuntauksia ei my6skaan tar-
vitse laskea jokaisen haudan koordinaateille
erikseen, vaan kalmiston yleiset koordinaatit
riittavat.

Itse hautasuunnat olen mitannut yk-
sittdiskartoista useammassa kaivaustasossa
aina kun sellainen/sellaisia on ollut olemassa
ja lisdksi vield verrannut nditd suuntauksia
koko kaivausalueen kattavien yleiskarttojen
suuntauksiin. Olen verrannut pohjoisnuolten
suuntia my9s valokuviin nidhdikseni, ovatko
kaivausruudukko ja kuvissa nakyvit fyysi-
set pohjoisnuolimerkit suunnilleen samassa
suunnassa kuin piirroksissa (tdssi tietenkdin
perspektiivistd johtuen tarkka vertaaminen
ei ole mahdollista). Olen laskenut oikean
pohjoissuunnan tekemadlld asiaankuuluvat
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magneettiset ym. korjaukset; titd kalibraa-
tiota ja virheldhteitd olen kasitellyt artikke-
lissani. Vanhoissa kaivauskartoissa voi olla
melko suurtakin epdavarmuutta, kun haudat
on piirretty “sinne pdin”. Tdma hautakartto-
jen epdmidrdisyys ongelmana suuntausten
luotettavassa arvioinnissa on tietysti tallai-
sen, osin hyvin vanhastakin aineistosta teh-
dyn tutkimuksen suurin ongelma. Siksi olen
koonnut niin suuren aineiston kuin mahdol-
lista, silld jos satunnaisuus olisi merkittava
virheldhde koko aineistossa, sen pitdisi tulla
esiin esimerkiksi siten, ettd uudemmissa,
tarkemmissa aineistoissa nakyisi merkittavasti
erilaisia suuntauksia kuin vanhemmissa ja
epamiirdisemmissd. Tillaista ei kuitenkaan
voi havaita. Yksittdisistd kohteista vdhiisin to-
distusarvo on tietysti niilld, joissa on véhiten
havaintoja, ts. hautoja mukana jakaumassa.
Siksi olenkin perustanut johtopdétokseni tiet-
tyjen suuntausten merkityksestd vertailuun
koko aineistosta (ks. artikkelini taulukko).
Siitd kéy ilmi, ettd samat yleisimmat suunta-
ukset toistuvat kohteesta toiseen.

Varsinkin Luistarin osalta hautapaikan
kivisyys epdilyttda kriitikoitani. Kivisyys on
varmasti vaikuttanut yksittdisen haudan si-
jaintiin, mutta jos sijoittelu olisi méaarayty-
nyt yksinomaan tdmén perusteella, miksi
esimerkiksi ~ Luistarin = hautasuuntausten
jakaumassa viikinkiajalta ei ndy enempéi
satunnaisuutta? Hautojen suunnat ovat
selvisti keskittyneet tiettyihin suuntiin, joista
yleisimmadt ovat samoja kuin muissakin
kalmistoissa. Toisaalta hauta-alueen koko
laajuus ei ole vield selvilld: aiemmin tutkitun
hauta-alueen reuna-alueella 16ytyi esineetto-
mid hautoja koekaivauksessa 2013 (ks. Uo-
tila 2014) ja lisdksi joenpuoleiselta pellolta
on tehty metallinpaljastimella 16yt6jd, jotka
Museoviraston rekisterissi olevan kuvauksen
mukaan voivat viitata hauta-alueen jatku-
miseen sinne (ks. kohteen tiedot osoitteessa
www.kyppi.fi). Ei ole vield tiedossa, minkd
ajan haudat nailla alueilla ovat kyseessd, joten
kysymys kalmiston eri aikakausien laajuudes-
ta jad hieman avoimeksi.

Tutkimuksessani olen satunnaisesti mai-
ninnut ristiriipusten esiintymisen joissain
kohteissa, mutta tdman olen tehnyt enem-
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ménkin kohteen yleisen esittelyn kannalta
kansainvilisid, Suomen menneisyyttd tunte-
mattomia kollegoita ajatellen. En ole varsi-
naisesti yrittanyt yhdistdd niitd suuntausten
antamiin viitteisiin kristillisyydest4, silla ku-
ten Moilanen et al. toteavat, ne eivdt yksin
voi todistaa haudatun kristillisyydesta. Itse
asiassa niiden todistusvoima varhaisimmissa
haudoissa on varsin heikko, silld yksinkertai-
nen tasavartinen risti on vanha, universaali
Auringon ja tdhden symboli; samoin ympyra-
risti on ikivanha aurinkosymboli, jonka vuok-
si jossain muualla kristityn tunnukseksi tehty
esine on Suomessa voinut padtya kantajalleen
vaikkapa onnea tuovaksi Auringon merkiksi.

Moilanen et al. esittévit, ettd piddn arkeo-
astronomian todistusvoimaa kristillisyyden
toteamisessa yhtd hyvdnd kuin arkeologian
tai kielitieteen. Ehkd heiddn mielestddn vain
ndméd perinteiset alat voivat luotettavasti
tutkia kristillistymisen historiaa? Téllainen
“reviiriajattelu” tuntuu luonnontieteilijasta
oudolta: tihtitieteessd harrastajatkin voivat
julkaista tuloksiaan alan lehdissd. Heiddn
huomautuksensa on sikilikin erikoinen, ettd
suuntaustutkimus on osa myos arkeologista
analyysia - metodologia on vain usein ollut
puutteellinen, koska arkeologit eivit ole tun-
teneet astronomiaa ja kalenterihistoriaa.

Lopuksi totean, ettd asiallinen kritiikki
on aina tervetullutta, mutta kun ldhdetddn
arvostelemaan toisen tieteenalan, tdssa tapa-
uksessa arkeoastronomian tuottamia tuloksia,
olisi syytd varmistua siitd, ettd kompetenssi
on kunnossa.

Bibliografia

Painamattomat Iéhteet

Uotila, K. 2014. Eura, Kauttua. Luistarintien kai-
vaukset 29.7.-7.10.2013. Kaivausraportti.
Helsinki: Museovirasto.

Ridderstad, M. P. 2017. Orientations of the early
Christian graves in Finland. <http://www.
academia.edu/31689735/Orientations_of_
the_early_Christian_graves_in_Finland>
(Luettu 2.3.2017)

62

Verkkoaineistot

Museoviraston arkeologisten kohteiden rekiste-
ri. <www.kyppi.fi> (Luettu 14.8.2018)

Tutkimuskirjallisuus

Brown, M. A. 1983. Grave orientation: A Fur-
ther View. The Archaeological Journal 140
(1): 211-218.

Cleve, N. 1943. Skelettgravfiltet pa Kjuloholm i
Kjulo I: Vikingatid och korstagstid, gravfiltet
C. Suomen Muinaismuistoyhdistyksen
Aikakauskirja 44 (1). Helsinki: Suomen
muinaismuistoyhdistys.

Fichter, G. & Volk, P. 1980. The eastern orienta-
tion of Merovingian graves and the seasonal
distribution of morbidity and mortality
(using Sasbach-Behans and Bischoffingen-
Bigdrten cemeteries as examples. Journal of
Human Evolution 9 (1): 49-59.

Gonzalez-Garcia, A. C. 2015. A Voyage of Chris-
tian Medieval Astronomy: Symbolic, Ritual
and Political Orientations of Churches. E
Pimenta, N. Ribeiro, E. Silva, N. Campion,
A. Joaquinito & L. Tirapicos (toim.). SEAC
2011 Stars and Stones: Voyages in Archaeoas-
tronomy and Cultural Astronomy. Proceed-
ings of the SEAC 2011 Conference: 268-275.
British Archaeological Reports Internation-
al Series 2720. Oxford: Archaeopress.

Grislund, A.-S. 1980. Birka IV: The Burial Cus-
toms. A study of the graves on Bjorké. Stock-
holm: The Royal Academy of Letters His-
tory and Antiquities.

Hiekkanen, M. 2007. Suomen keskiajan kivikir-
kot. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden
Seura.

Lehtosalo-Hilander, P-L. 1982. Luistari III. A
Burial-Ground Reflecting the Finnish Viking
Age Society. Suomen Muinaismuistoyh-
distyksen Aikakauskirja 82 (3). Helsinki:
Suomen muinaismuistoyhdistys.

Lindstrém, J., 2005. Pask, hostblot och jul: sam-
bandet mellan arliga hogtider och forn-
tida gravars orientering. Fornvinnen 100:
13-28.

Oja, H. 2015. Riimut - viestejd viikingeiltd. Hel-
sinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Rahtz, P. A. 1978. Grave Orientation. The Ar-
chaeological Journal 135 (1): 1-14.



Keskustelua: Hautasuuntaus pédsidiseen on havaittava tosiasia

Ratilainen, T. 2016. At the dawn of masonry ar-
chitecture — church remains and associated
brick structures at Koroinen, Turku. Esto-
nian Journal of Archaeology 20 (1): 54-80.

Reidinger, E., 2014. 1027: Griindung des Speyer-
er Domes. Schriften des Diozesan-Archivs
Speyer 46. Annweiler: Pilgerverlag GmbH.

Ridderstad, M. 2013. Orientations of the Me-
dieval stone churches in Finland. Suomen
Museo 2012: 5-44.

Vilkuna, K. 1950. Vuotuinen ajantieto. Helsinki:
Otava.

FT Marianna Ridderstad on arkeo-
astronomiasta  vditellyt  téhtitieteilijé.
marianna.ridderstad@helsinki.fi

63



